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Stanistaw Suchodolski

Relacje migdzy legendg a wyobrazeniem
na monetach Europy Srodkowej w X i XI wieku

Ikonografia monet wczesnosredniowiecznych jest przedmiotem coraz inten-
sywniejszych studiéw. Analizie byly poddawane réwniez legendy widniejace na
monetach. Rzadko natomiast badano wzajemne relacje zachodzace migdzy tymi
dwoma zasadniczymi elementami stempli'. Milczaco bowiem przyjmuje si¢ na
0go61, ze pozostajg one w harmonii, to znaczy, ze otokowy napis albo objasnia tres¢
wyobrazenia zawartego w polu monety, albo go co najmniej uzupelnia. Panuje
tez przekonanie, ze jedna strona monety byla poswigcona symbolice swieckiej,
a druga - sakralnej. Na tej podstawie byly na przyktad wyciagane wnioski tycza-
ce znaczenia niektérych wyobrazeri i ich sakralnego lub ksigzecego charakteru?.
Po bardziej szczegélowym zapoznaniu si¢ z dluzszymi seriami stempli, a nie
ich poszczegdlnymi typami, mozna zorientowac si¢, Ze sprawa nie wyglada tak
prosto. I nie chodzi tu nawet o sporadycznie zachodzace pomyiki rytownikéw,
ktérzy zamieniali legendy strony gldwnej i odwrotnej, ale o celowe nieprzestrze-
ganie zasady zgodnosci migdzy trescig napisu i trescig wyobrazenia.

Aby lepiej zrozumie¢ zachodzace w tym wzgledzie relacje, celowe bedzie
cofnigcie si¢ do czaséw Cesarstwa Rzymskiego, ktdrego mennictwo stato si¢
wzorem dla mennictwa przynajmniej poczatkéw wezesnego sredniowiecza. Na
monetach rzymskich zachodzila pelna korelacja miedzy elementami stempla.
Na awersie najczesciej wystgpowal zindywidualizowany portret cesarza, a ota-
czajacy go napis zawieral jego imig i tytulaturg. Na rewersie umieszczano na
0g6t wyobrazenia béstw, personifikacje cnét lub réznego rodzaju przedstawienia
symboliczne. W wigkszosci przypadkéw inskrypcja objasniata tres¢ tych przed-
stawieni [ryc. 1]. Wyjatek stanowily w péZnym Cesarstwie symbole chrzescijani-
skie, a przede wszystkim znak krzyza, ktére byly zrozumiale same przez si¢’.

!'Por. przede wszystkim R. Kiersnowski, Wstegp do numizmatyki polskiej wiekow srednich,
Warszawa 1964, s. 58 nn., 69 nn., 92 nn., zwlaszcza s. 93; tenze, Moneta w kulturze
wiekow Srednich, Warszawa 1988, s. 88 nn. i passim; tenze, Teksty pisane na polskich
monetach wczesnosredniowiecznych, Wiadomosci Numizmatyczne, R. 111, 1959, z. 1-2,
s.4-22. Ostatnio S. Suchodolski, Czy wyobrazenia na monetach odzwierciedlajq rzeczy-
wistos¢, czy jq kreujq? (Przyktad monety polskiej w sredniowieczu), [w:] Materiaty z 17.
Powszechnego Zjazdu Historykéw Polskich, Krakéw 15-18 wrzesnia 2004 [w druku].

2 Por. np. R. Kiersnowski, Symbol ptaka, [w:] Imagines Potestatis, red. J. Banaszkiewicz,
Warszawa 1994, s. 110.

3 Por. A. Kunisz, Numizmatyka rzymska, [w:] Vademecum historyka staroZytnej Grecji
i Rzymu, t. 1, red. E. Wipszycka, Warszawa 1979, s. 285-287.
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Harmonia ta ulegla zaburzeniom w okresie poczatkéw wczesnego Srednio-
wiecza. Wraz z ograniczeniem lub wrecz z zanikiem mennictwa scentralizowa-
nego pojawily si¢ elementy lokalne oraz upowszechnila si¢ symbolika chrzesci-
janska, ktéra nie wymagala blizszego okreslenia. Ogdlnie mozna powiedziec, ze
nastapit zanik regut - oczywiscie nigdy nie sformalizowanych - okreslajacych
dawniej wyglad stempla®.

W epoce karolifiskiej rozpatrywany problem poczatkowo przestat by¢ istot-
ny, gdyz stemple byly wylacznie napisowe. Sprawa ponownie stata si¢ aktualna
wraz z wielkg reforma przeprowadzong przez Karola Wielkiego ok. 790 roku.
Reforma ta, jak wiadomo, poza kwestiami mennictwa, zajeta si¢ rowniez wygla-
dem stempli monet. Od tej pory mialy one nosic¢ z jednej strony krzyz i imi¢ pa-
nujacego, a z drugiej strony jego monogram i nazwe miejscowosci. Jednoczesnie
legendy pomieszczone w otokach zostaly wyraZnie oddzielone od przedsta-
wient w polu za pomoca nowego elementu w postaci obwédek® [ryc. 2]. Taki
ksztalt stempla utrwalit si¢ na kilkaset lat w mennictwie zachodnioeuropejskim.
Wynika z tego, ze jednoczesnie nastgpito odejscie od rzymskich regut zalecaja-
cych utrzymywanie harmonii migdzy wyobrazeniami a legendami. Odejscie to
nie byto jednak jeszcze definitywne, gdyz nawrét do dawnych zasad widzimy
na monetach cesarskich Karola Wielkiego, emitowanych pod koniec jego zycia,
zapewne w latach 812-814. Na awersie, wokét symbolicznego portretu wiadcy,
biegnie jego imi¢ i tytulatura, na rewersie za$ pomieszczono schrystianizowang
Swiatynie rzymska, ktéra otacza napis: XPICTIANA RELIGIO. Odnowienie za-
sad rzymskich nie jest tu oczywiscie przypadkowe, gdyz caty typ tej monety jest
niewatpliwie rzymskiego rodowodu® [ryc. 3].

Te dwa karolifiskie typy monetarne, zaréwno pierwszy - krélewski, jak i dru-
gi - cesarski, maja swoja kontynuacje w Cesarstwie rzymskim narodu niemiec-
kiego’. Na monetach emitowanych w tym panstwie w X i XI w. mozna wyrézni¢
trzy zasadnicze rodzaje relacji migdzy napisami a wyobrazeniami:

1) najczesciej brak jest zgodnosci miedzy tymi oboma elementami stempla:
dominujg symbole religijne w postaci krzyza i kaplicy, ktére sg jednoznaczne
[ryc. 4, 6]. Ich wybo6r powodowany byt nie tylko wzgledami ideologicznymi, ale

#'S. Suchodolski, Moneta i obrot pieniezny w Europie Zachodniej, Warszawa 1982,
s. 130 i passim.
Instrukcje, jak ma wyglada¢ nowa moneta, podaje Edictum Pistense Karola Lysego
z 864 r.: Ut in denariis novae nostrae monetae ex una parte nomen nostrum habeatur
in gyro et in medio nostri nominis monogramma, ex altera vero parte nomen civitatis
et in medio crux habeatur [nasze nowe denary maja miec¢ z jednej strony w otoku nasze
imi¢, a w Srodku monogram naszego imienia, z drugiej za$ strony majg mie¢ nazwe
miasta, a w Srodku krzyz], W. Jesse, Quellenbuch zur Miinz- und Geldgeschichte des
Mittelalters, Halle 1924 [Aalen 1968], Nr 43, s. 13. Opis ten dotyczy jednak raczej
przyjetych za wzér monet Karola Wielkiego anizeli monet z 864 r.
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zapewne tez technicznymi - tego rodzaju przedstawienia mozna bylo odwzoro-
wac najlatwie;j.

Mimo olbrzymiej réznorodnosci typéw monet Cesarstwa ustalajg si¢ pewne
reguty: wokoét krzyza na ogét wystepuje imig i tytulatura emitenta, a wokot ka-
plicy - nazwa miejscowosci, w ktérej dokonywano emisji [ryc. 4].

2) zgodnos¢ migdzy legenda a wyobrazeniem wystepuje raczej wyjatkowo,
woéwczas, gdy zachodzi ktérys z czterech, wymienionych nizej przypadkow.
Gdy przedstawiano:

a. wiladce [ryc. 5, 7]

b.  Swigtego patrona

c.  symbol miasta

d. symbole chrzescijariskie lub inne (CRVX, DEXTERA DOMINI,
VICTORIA)

3) z rzadka mamy do czynienia z jawna niezgodnoscig zachodzaca migedzy
wyobrazeniem a legendg. Widac¢ to np. na monetach Magdeburga, gdy imieniu
arcybiskupa towarzyszy wyobrazenie cesarza Konrada II i Henryka III (Kluge
428) lub na monetach z Gittelde, gdy napis z imionami $wigtych patronéw
Szymona i Judy otacza wyobrazenie biskupa (Kluge 124). Podobng, cho¢ inng
sytuacj¢ widzimy na monetach bitych przez abpa Willigisa w Moguncji. Jego
wyobrazeniu nie towarzyszy wlasne imi¢, ale nazwa miasta (Kluge 445).

W tak uksztaltowane zasady wkroczyly u schytku X w. nowe paristwa Europy
Srodkowej ze swoim wiasnym mennictwem. Jako pierwsze zaczely je Czechy
ok. 970 r., nastgpnie ok. 992 r. dotgczyta do nich Polska i wreszcie w 1000/1 r.
- Wegry?®.

W Czechach przyjeto zrazu model bawarski, kopiujac z monet bitych
w Ratyzbonie motywy krzyza oraz kaplicy’ [ryc. 8]. Brak wiec tu byto zgodnosci
7 trescig napiséw zawierajgcych imi¢ ksigcia oraz nazwe Pragi. Sytuacja skompli-
kowata sig, gdy w mennictwie czeskim pojawily si¢ nowe motywy zaczerpnigte
spoza kregu bawarskiego, takie jak dlon, ptak, glowa na wprost, miecz i strzata.
Poczatkowo zastgpily one wyobrazenie krzyza, a wiec w konsekwencji przejety
otaczajace ten krzyz imi¢ wladcy. PéZniej zaczety wystgpowac w réznych ukta-

6. Suchodolski, Moneta i obrot pienigzny, s. 188 nn.

Suchodolski, Moneta i obrét, s. 241 i n.; B. Kluge, Deutsche Miinzgeschichte von der
spdten Karolingerzeit bis zum Ende der Salier (ca. 900 bis 1125), Sigmaringen 1991
(dalej numer typu).

8 3. Suchodolski, Spor o poczqtki mennictwa w Czechach i w Polsce, Wiad. Num., R.
XLII, 1998, z. 1-2, s. 5-20 (tu teza, ze monety polskie z imieniem Mieszka, dotychczas
przypisywane Mieszkowi I, zostalty wybite przez Mieszka II przed 1025 r., a wigc jesz-
cze za zycia ojca - Bolestawa Chrobrego).

?'S. Suchodolski, Poczqtki mennictwa w Europie Srodkowej, Wschodniej i Pétnocnej,
Wroctaw 1971, s. 39 nn.; Z. Petran, Prvni ¢eské mince, Praha 1998.
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dach, réwniez 1aczac si¢ migdzy sobg. Dalsza zmiana nastgpita, kiedy pojawity
si¢ dwa ostatnie typy monet Bolestawa II (972-999), a mianowicie tzw. fryzyjski
[ryc. 9] oraz Etelredowy [ryc. 10]. Pierwszy charakteryzowal si¢ wyobrazeniem
dloni i krzyza, drugi natomiast, wzorowany na monetach Etelreda II (978-1016),
wyobrazeniem popiersia wladcy oraz dioni. Jest jednak ogromnie interesujace,
Ze w tym ostatnim przypadku imi¢ emitenta taczy si¢ z przedstawieniem dloni,
a imi¢ mincerza i nazwa Pragi - z popiersiem. Ta sama zasada widoczna jest na
czeSci denaréw réwnoczesnie bitych przez Sobiestawa Stawnikowica (ok. 985-
-995; Cach 155-159'° [ryc. 12]). Na innych jednak, chyba pézniejszych, mone-
tach tego wladcy jego imi¢ figuruje - zgodnie z oczekiwaniami - wokoét popiersia
(Cach 146-151). Takaz sytuacj¢ obserwujemy tez na emisjach Emmy reginy,
drugiej Iub trzeciej zony Bolestawa II, zapewne wdowy po krélu francuskim
Lotarze (Cach 144-145 [ryc. 11]). Z powyzszego wynika, ze do korica X w.
w mennictwie czeskim - poza nielicznymi wyjatkami - brak jest zgodnosci mig-
dzy wyobrazeniami a towarzyszacymi im legendami, a w przypadku wigkszosci
monet typu portretowego mozna nawet méwic o jawnej rozbieznosci'!.

Na przetomie X i XI w., za rzadéw Bolestawa III, Wiadywoja i Bolestawa
Chrobrego znéw doszto do ograniczenia liczby motywow, ktére najczescie]
sprowadzaja si¢ do krzyza (obustronnie!), a tylko okazjonalnie - do kaplicy.
Z ponownym wzbogaceniem ikonografii monetarnej mamy do czynienia poczy-
najgc od czaséw Jaromira (1003-1012). Pojawiaja si¢c wéwczas - obok juz daw-
niej znanych - tak niezwykle przedstawienia jak para cesarzy bizantyjskich [ryc.
14], Chrystus [ryc. 15, 17, 18, 20], popiersie ksigcia z wtécznig [ryc. 17], popier-
sie Sw. Waclawa? [ryc. 16], paw?, Oko Opatrznosci? [ryc. 14]. Na ogét przed-
stawienia te nie sg zaopatrzone w stosowne napisy. Co najmniej jednak w czte-
rech przypadkach zaistniata po raz pierwszy zgodnos¢ migedzy tymi elementami,
ale tylko na jednej stronie monety. Otéz dwukrotnie zdarzylo si¢, ze popiersiu
ksigcia towarzyszyto jego imie (Cach 264, 267 [ryc. 17, 18]), co najmniej raz
wlasciwie zostata objasniona posta¢ Chrystusa (Cach 261 [ryc. 15]) i wreszcie
raz dlon otoczono napisem: DEXTERA Dl[e]I (Cach 273 [ryc. 19]). Znamy jed-
nak réwniez przypadki wspétwystepowania na jednym stemplu imienia Jaromira
z popiersiem Chrystusa (Cach 277 [ryc. 20]) lub parg cesarzy (Cach 253 [ryc.
14]) lub wreszcie z popiersiem §w. Wactawa (Cach 263 [ryc. 16]).

Dalsza tendencje do uporzadkowania stempli monetarnych wida¢ na mone-
tach Udalryka (1012-1034). To wtasnie tu po raz pierwszy w Czechach doszto
do catkowicie prawidlowego skomponowania obu stempli tej samej monety

0E Cach, Nejstarsi ceské mince, 1, Praha 1970.
Istnieje jednak réwniez mozliwos¢, ze na monetach Sobiestawa i Emmy popiersie
Etelredowe nie symbolizowato emitenta, ale Bolestawa II.
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(Cach 293, 294, 296 [ryc. 21, 22]). Z jednej strony nosi ona wyobrazenie wiad-
cy z jego imieniem i tytulatura, a z drugiej wyobrazenie i imi¢ patrona stolicy
1 catego kraju - sw. Wactawa.

Podobnie ksztaltuje si¢ sytuacja na monetach Brzetystawa I (1034-1055).
Réwniez wsrdd nich rozpoznajemy co najmniej 4 typy (Cach 307,311, 316, 317),
ktérych stemple z obu stron zostaly zaprojektowane wedlug klasycznych zasad.
Noszg one, jak poprzednio, w pelni objasnione napisami wyobrazenia ksigcia
i Swigtego. Sg to jednak wyjatki. Na pozostatych typach zgodnosci takiej brak
lub wystepuje co najwyzej z jednej strony. A znane sg réwniez takie, ktére bied-
nie acza postaé sSw. Wactawa z imieniem Brzetystawa (Cach 305, 306, 313).

W 2. potowie XI w. sytuacja w Czechach stabilizuje si¢ i schemat: awers dla
wiadcy a rewers dla patrona staje si¢ obowigzujacy, aczkolwiek jeszcze nie wy-
taczny. Zbednie dodawad, ze tgczy si¢ to z petnym i powszechnym objasnieniem
tych wyobrazeri za pomoca tekstéw pisanych'?.

Réwniez na Wegrzech przyjeto w XI w. bawarski model mennictwa'?. Jak
wiemy, brak w nim byto zgodnosci migdzy trescig wyobrazen i legend, co oczy-
wiscie nie znaczy, ze pozostawaly one w sprzecznosci ze sobg lub ze sytuacja
byta nieuporzadkowana. Z obu stron wystepowat krzyz, ktéremu towarzyszyto
imie i tytul krélewski na awersie, a okreslenie miejsca bicia - na rewersie [ryc.
23-25]. Od reguly tej wylamujg si¢ monety pierwszego typu Stefana I (997-
-1038), emitowane w zwigzku z jego koronacjg krélewska w 1000 lub 1001
roku. Rozpoczynaja zatem one mennictwo nie tylko tego wiadcy, ale w ogoéle
mennictwo wegierskie. Na monetach tych brak w ogéle przedstawienia kréla
ijego imienia. Jest on natomiast reprezentowany przez swojg widcznig, ktéra ma
niewatpliwie znaczenie insygnialne!*. Potwierdza to legenda: LANCEA REGIS
[ryc. 38]. W tym wigc przypadku jest ona catkowicie zgodna z trescig wyobra-
zenia. Podobnie ma si¢ zapewne rzecz na rewersie. Widzimy tu dalekie prze-
tworzenie kaplicy karoliniskiej, przejete za posrednictwem bawarskim. Ksztait
tej budowli ma jednak cechy indywidualne i mozna si¢ domyslaé, ze reprezen-
tuje ona miejscowos¢, w ktorej doszto do emisji, tzn. Alba Regia (dzisiejszy
Székesfehérvar). Tak zdaje si¢ wynika¢ z obu tozsamych inskrypcji: REGIA
CIVITAS w otoku i skr6towe REC CI wewnatrz budowli.

12°F. Cach, Nejstarsi éeské mince, 11, Praha 1972.

Bg Suchodolski, Poczqtki mennictwa w Europie §r0dkowej, s. 121 nn.; tenze, Noch
einmal tiber die Anfiinge der ungarischen Miinzprigung, Wiad. Num. XXXIV, 1990
(Polish Numismatic News V, 1991), s. 164 i nn.; tenze, Widcznia Swigtego Stefana,
Kwartalnik Historyczny (w druku).

14 Nie ma tu znaczenia problem, czyja jest reka trzymajaca t¢ widcznig: kréla Stefana (jak
chece L. Kovécs, A lancea regis - a kirdly kezében, Communicationes Archaeologicae
Hungariae, 1996, s. 165-180), czy tez jest to Manus Dei (jak staralem si¢ wykazaé:
Suchodolski, Widcznia Swigtego Stefana).
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A jak na tym tle przedstawia si¢ sytuacja w Polsce? Najdawniejsze monety
polskie, noszace imiona Bolestawa Chrobrego (992-1025) i jego syna Mieszka
(IT) jako nastepcy tronu, sg - jak wiadomo - bardzo zréznicowane pod wzgledem
ikonograficznym'>. Wyrézniono dotychczas 18 typéw, ktére czerpia wzorce od
wszystkich blizszych i dalszych sgsiadéw Polski. W slad za tym idzie zr6znico-
wanie legend, ktére poza imionami wladcéw polskich i ich tytulatura, przynosza
nazwy miejscowosci oraz imiona wtadcéw obcych. Relacje migdzy tymi teksta-
mi, a przedstawieniami pomieszczonymi w polu stempla, mogg by¢, generalnie
rzecz biorac, czterech rodzajow:

1) zgodnos¢ potowiczna, zachodzgca na jednej tylko stronie monet (na awersie);
,portretom” ksigcia towarzyszy jego imig, czasem wraz z tytulaturg (wydzielone
przeze mnie typy I, IV, X, XI, XIII'®: popiersie na wprost [ryc. 26], AREAHLAT
[ryc. 28], GNEZDVN [ryc. 31], INCLITVS [ryc. 32], ruski [ryc. 34])

2) niezgodnos$¢ ustabilizowana typu bawarskiego, czeskiego, czy sa-
skiego - legendy nie sg bezposrednio zwigzane z wyobrazeniami, ktére majg
charakter sakralny, ale tez nie wchodzg z nimi w kolizje (typy II, VIII, XII:
VENCEZLAVYVS [ryc. 27], KOTIZLAVS [ryc. 29], REX [ryc. 33] oraz dodany
péZniej MOGILN)

3) niezgodnos¢ - wyobrazeniom sakralnym, ale niekonwencjonalnym
(strzala, paw, ,korona” Mieszkowa), towarzyszg legendy zawierajgce imio-
na i tytuly wladcéw (typy IX, Mieszko I-III: PRINCES [ryc. 30], MISICO
[ryc. 35-37] oraz dodany ostatnio typ z wyobrazeniem strzaty'”.

4) niezgodnos¢ zasadnicza - dotyczy jednak nie tyle elementéw pomieszczo-
nych na monecie, ile ich stosunku do rzeczywistych danych metrykalnych; chodzi
tu bowiem o wierne nasladowanie wzoréw obcych, tagcznie z imionami obcych
wladcow, z calkowitym pominigciem wiasnych (typy III, V-VII: AREAHLAT,
EDELRED, bawarski, VLADIVOI).

Z powyzszych rozwazarn wynika wniosek, ze catkowita zgodnos¢ typu rzym-
skiego miedzy wyobrazeniem a legenda w Europie Srodkowej w X i XI w.
nalezala raczej do rzadkosci. Czesciej mamy do czynienia ze zgodnosScig za-
chodzaca na jednej tylko stronie monety. Zwraca nadto uwage, ze zgodnos¢ ta
czgsciej wystepuje na monetach Rzeszy niemieckiej, zwlaszcza emitowanych
w imieniu samego cesarza. Laczy si¢ to zapewne zaréwno z bardziej Swiadomg
manifestacjg uprawiang za posrednictwem monet, jak tez wyraZniejszym nawig-

53, Suchodolski, Moneta polska w X/XI wieku, Wiad. Num. XI, 1967, z. 2-3, s. 65
nn.; tenze, Spor o poczqtki mennictwa; tenze, Najdawniejsze monety polskie (Bolestaw
Chrobry i Mieszko Bolestawowic), przygotowane do druku.

16 Suchodolski, Moneta polska w X/XI wieku.

17 Ostatnio J. Pininiski, Trzeci egzemplarz monety Bolestawa Chrobrego z przedstawie-
niem strzaty, Wiad. Num., R. XLVI, 2002, z. 1, s. 51-58.
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zywaniem do wzorcéw antycznych. Inni emitenci - ksigzeta, biskupi, opaci - nie
zawsze jeszcze $Smieli umieszczaé w stemplach swoje imiona i wyobrazenia.
Zastepujac je czesciowo symbolikg cesarskg lub sakralng, juz z natury rzeczy
mieli mniejsza szansg, aby w pelni harmonijnie zakomponowaé stemple swoich
monet. Nie zawsze byly one postrzegane jako calos¢. Czesto traktowano je jako
sume obu stempli lub nawet jako sume¢ oddzielnych elementéw wystepujacych w
tych stemplach. Sytuacja zmienia si¢ w ciggu XI w. Z biegiem czasu obserwuje-
my dazenie do wigkszej zgodnosci migdzy wszystkimi elementami stempli, i to
zarbwno w obregbie Cesarstwa, jak 1 poza jego granicami. WyraZnie widac to na
monetach polskich, ktére w 2. potowie XI w. zaczgto emitowaé na nowych juz
zasadach po pétwiekowej przerwie'®. Denary Bolestawa Smiatego i Wiadystawa
Hermana noszg z reguly z jednej strony przedstawienie wiadcy objasnione jego
imieniem. Druga strona jest bardziej urozmaicona. Widzimy na niej albo raz
jeszcze postaé wladcy, albo symbol jego stolicy, a w XII w. réwniez patrona
paristwa - Sw. Wojciecha. Podobnie rzecz si¢ miata na wspétczesnych monetach
czeskich, na ktérych wszelako wladcy towarzyszyt patron Czech - sw. Wactaw.

18 por. fotografie w: S. Suchodolski, Mennictwo polskie w XI i XII wieku, Wroctaw 1973,
tabl. IX-XIII.
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ryc. 36 ryc. 37 ryc. 38

Spis ilustracji

1. Cesarstwo rzymskie, Walentynian II (375-392), miliarens cigzki

2. Karol Wielki (768-814), denar bity po reformie przeprowadzonej ok. 790 r.,
Trewir

3. Karol Wielki (768-814), denar bity po koronacji cesarskiej w 800 r.

4. Bawaria, ks. Arnulf (911-937), Ratyzbona

5. Bawaria, kr. Henryk II (1002-1024), Ratyzbona

6. Saksonia, kr. Otto III i cesarzowa Adelajda, od 983, mennica?

7. Saksonia, ks. Bernard I (973-1011), Liineburg?

8. Czechy, ks. Bolestaw I/IT (935-972, 972-999), Praga

9. Czechy, ks. Bolestaw II (972-999), Praga

10. Czechy, ks. Bolestaw II (972-999), Praga

11. Czechy, Emma regina, przed 1006, Mielnik

12. Czechy, Sobiestaw Stawnikowic, przed 995, Malin?

13. Czechy, Sobiestaw Stawnikowic, przed 995, Malin?

14. Czechy, Jaromir (1003-1012), Praga

15. Czechy, Jaromir (1003-1012), Praga

16. Czechy, Jaromir (1003-1012), Praga

17. Czechy, Jaromir (1003-1012), Praga

18. Czechy, Jaromir (1003-1012), Praga

19. Czechy, Jaromir (1003-1012), Praga

20. Czechy, Jaromir (1003-1012), Pilzno

21. Czechy, Udalryk (1012-1034), Praga

22. Czechy, Udalryk (1012-1034), Praga

23. Wegry, Stefan I (997-1038), Preslavva

24. Wegry, Stefan I (997-1038), Alba Regia?

25. Wegry, Piotr (1038-1041, 1044-1046), Ostrzyhom

26. Polska, Bolestaw Chrobry (992-1025), typ 1

27. Polska, Bolestaw Chrobry (992-1025), typ II

28. Polska, Bolestaw Chrobry (992-1025), typ IV



. Polska, Bolestaw Chrobry (992-1025), typ VIII

. Polska, Bolestaw Chrobry (992-1025), typ IX

. Polska, Bolestaw Chrobry (992-1025), typ X

. Polska, Bolestaw Chrobry (992-1025), typ XI

. Polska, Bolestaw Chrobry (992-1025), typ XII

. Polska, Bolestaw Chrobry (992-1025), typ XIII

. Polska, Mieszko Bolestawowic (ok. 1014-1025), typ 1

. Polska, Mieszko Bolestawowic (ok. 1014-1025), typ II
. Polska, Mieszko Bolestawowic (ok. 1014-1025), typ I1I
. Wegry, Stefan I (997-1038), Alba Regia? Sred. 22 mm. Fot. wg L Kovicsa
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