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ZMIANY CHRONOLOGII I ATRYBUCJI MONET POLSKICH Z
XH/XHTW. W SWIETLE SKARBU Z GELOGOWA

Dzieje monety polskiej na przetomie XII i XIII w. sg bardzo stabo znane. Powodem
tego jest z jednej strony skromna ilos¢ Zrodet pisanych, a z drugiej strony trudnosci, jakie
nastrecza poprawne okreslenie emitentow monet oraz miejsca ich wybicia. Dotyczy to
rowniez denaréw noszacych imiona wtadcow, co wynika z faktu, ze w tym samym czasie lub
w okresach niezbyt oddalonych od siebie panowato po dwaoch lub wiecej ksigzat mienigcych
sie Mieszkami, Wiodzistawami czy Lestkami. Najwiecej klopotow nastrecza rozeznanie
roznych Bolestawow, ktorych w okresie ok. 60 lat od 1170 do 1230 panowalo co najmniej
szesciu (Kedzierzawy, Wysoki, Kujawski, Wstydliwy, Mazowiecki, Pobozny)*. Mozna mie¢
nadzieje, ze dokladna analiza rewelacyjnego skarbu z Glogowa pomoze rozwigzac
przynajmniej cze$¢ z zasygnalizowanych probleméw?’,

Monety wystepujace w tym zespole dzielg sie na dwie grupy. Do pierwszej nalezy
stosunkowo niewiele egzemplarzy, ale zréznicowanych pod wzgledem typologicznym (10
typow polskich i 11 obcych). Sg to monety datowane od schytku X1 w. (1 egz. krzyzéwki) do
lat szeS¢dziesigtych XII w. (4 pierwsze typy denaréw Bolestawa Kedzierzawego). W rachube
wchodzg niemal wszystkie emisje monet polskich, poczynajac od konca panowania
Bolestawa Krzywoustego, reprezentowane przez jeden lub kilka egzemplarzy, a tylko
wyjatkowo przez 54 brakteaty protekcyjne Bolestawa Krzywoustego i przez 59 szt.
najmtodszego typu denaréw Wiadystawa Il. Zaliczamy tu réwniez wszystkie monety obce
pochodzace z roznych czesci Rzeszy niemieckiej, gtdwnie jednak z Saksonii. Wybito je (poza
wspomniang krzyzéwka) w XII w., gtdbwnie w 1. potowie, a reprezentowane Sg przez co
najmniej 33 szt.

Druga grupe stanowig monety nalezace do 10 zaledwie typow, ale powtarzajace sie w
setkach lub tysigcach egzemplarzy. Tworzg wiec one zasadniczg cze$C catego zespotu,
podczas gdy wspomniane poprzednio monety zaliczone do grupy | sg nieznaczng tylko do
nich domieszka. Niestety, te masowo reprezentowane okazy jest znacznie trudniej okreslic, i
to mimo faktu, ze wiekszo$¢ z nich nosi imiona wiadcéw. Z wytuszczonych jednak wyzej
powodow tylko w wyjatkowych przypadkach udato sie w przekonywajacy sposob imiona te
potaczy¢ z imionami panujacych ksigzat. Dlatego dotychczasowe propozycje musza byé
traktowane z najwyzszg ostroznoscig i nalezy poddac je weryfikacji.

Nasze dociekania rozpoczniemy od jedynego typu, ktérego zwigzek z emitentem nie
podlega watpliwosci. Chodzi o denary noszace inskrypcje INDRIh (W. 15), oznaczajaca
Henryka, a wiec Henryka Brodatego (1201-1238) lub Henryka Poboznego (1238-1241). Z
obu propozycji juz Wiktor Wittyg stusznie wybrat pierwsza®>.

L por. 0. Balzer, Genealogia Piastow, Krukéw 1895; W. Dworzaczek, Genealogia, Warszawa 1959,
tabl. 1-5.

2 Por. Aneks.

Sw. Wittyg, Wykopalisko Mianowskie monet sredniowiecznych polskich, Warszawa 1890, s. 27-29, nr
14 i 15 (dalej W. i nr typu); w niniejszej pracy okreslitem jako typ 5 (ryc. 7, 8).



Na jej poparcie mozna przytoczy¢ fakt, ze w zadnym z obu depozytdéw, w ktérych wystapity
te monety, nie byly obecne okazy niewatpliwie pdzniejsze, a wiec na przyktad pospolite
denary z imieniem Whiodzistawa bite przez Laskonogiego lub Odonica (S. 43*, 175)". Nie
mozna sie natomiast zgodzi¢ z panujgcym pogladem, zresztg rowniez autorstwa Wittyga, ze
swoje denary Henryk Brodaty bit nie na Slasku, lecz w Matopolsce, czyli w stotecznym
Krakowie. Do tej sprawy powrdce nizej.

Zwraca uwage, ze rewers jednego z podtypéw denaréw Brodatego z wyobrazeniem
aniofa (dotychczas nieznany) wykazuje wielkie podobiefstwo do rewersu monet noszacych
na awersie imie MIZCO (W. 1; tutaj typ 4, ryc. 6 — zob. tablice w zakonczeniu tekstu) i
przypisywanych mennicy krakowskiej w czasach Mieszka Il lub rzadziej — Mieszka
Platonogiego (1210-1211). Dalsze badania wykaza, czy uzywano tych samych stempli, co
mogtoby sugerowaé¢ emitowanie przez obu wiadcéw w jednej mennicy, czy tez raczej
podobienstwo to wynikato ze zblizonego czasu bicia w niezbyt odlegtych osrodkach. W
kazdym razie nie ulega watpliwosci, ze emisje nie mogty by¢ przedzielone dtuzszymi
przerwami. Nalezy wiec zdecydowanie odrzuci¢ teze o mennicy krakowskiej, w ktorej
Mieszko 111 mogtby bi¢ w latach 1173-1177 i z przerwami do 1202, Mieszko Plgtonogi 1211-
1212, a Henryk Brodaty dopiero 1231-1238. Poniewaz, praktycznie rzecz biorgc, jedynie ci
dwaj ostatni ksigzeta mogli panowacC czeSciowo rownocze$nie, osobe Mieszka Il trzeba
wylaczy€ z tych rozwazan.

Réwnoczesne rzady Mieszka Platonogiego (1163-1211) i Henryka Brodatego (1201-
1238) odbywaty sie jednak nie w Matopolsce, lecz na Slasku. Pierwszy bowiem byt ksieciem
dzielnicy raciborskiej, a od 1202 r. réwniez opolskiej, drugi natomiast — wroctawskiej.
Wynika z tego, ze rownolegle mogli oni bi¢ monety miedzy 1201 a 1211 r., przy czym
Henryk mogt to mennictwo kontynuowaé jeszcze w ciggu kilku nastepnych lat. Moze
wowczas powstat 6w podtyp z wyobrazeniem orla, chyba pézZniejszy od podtypu z
wyobrazeniem aniota. Wydaje sie bowiem, ze to wiasnie aniot na tych monetach byt
pierwowzorem orfa.

Pierwszy wniosek, jaki sie nasuwa z analizy skarbu gtogowskiego, to ten, ze monety z

wyobrazeniem aniota lub orfa nie powstaty w Krakowie, lecz na Slasku, przy czym jednym z
ich emitentow nie byt Mieszko Ill, lecz przyémiony przez niego w polskiej numizmatyce jego
bratanek - Mieszko Plgtonogi.
Wiekszego trudu wymaga rozszyfrowanie pochodzenia i czasu bicia najliczniejszych w
skarbie z Gtogowa monet (ponad 12000) noszacych jeden typ wyobrazen (krzyz z czterech
linii - dwie postacie wspoOtrzymajace widcznie z proporcem), ktérym towarzyszag rdzne
imiona (typ 3; ryc. 5). Dotychczas wyrozniano 4. Wiodzistaw, Bolestaw, Mieszko i Leszek.
Byly one identyfikowane z Mieszkiem 111 (1173-1202), Leszkiem Biatym (1202-1227),
Wiadystawem Laskonogim (1202-1228) i Bolestawem Wstydliwym (1227,1243-1279).
Réwniez i te denary miaty powsta¢ w Krakowie, przy czym tgczenie imion Laskonogiego i
Wstydliwego byto objasniane tym, ze pierwszy, obejmujac tron krakowski w 1228 r.,
usynowit drugiego®.

Z zestawu imion trzeba jednak wyeliminowac Leszka, gdyz wystepujaca na monetach
ze skarbu z Mianowa forma LISC nie znajduje potwierdzenia we wspotczesnych przekazach
pisanych.

“ K. Stronczynski, Dawne monety polskie dynastyi Piastéw i Jagiellonéw, cz. Il, Piotrkéw 1884 (nr
typu).
Por. S. Suchodolski, Moneta moznow}adcza i koscielna w Polsce wczesnosredniowiecznej, Wroctaw
1987, s. 46-49.



Tu Leszek wystepuje najczesciej w formie: Lestek lub Lezstek a jedynie sporadycznie Lesko®.
Z powyzszego wynika, ze aczkolwiek forma Lisc[o] teoretycznie rzecz biorgc nie jest
niemozliwa, praktycznie jest bardzo mato prawdopodobna. Dlatego sadze, ze w
rzeczywistosci mamy tu do czynienia ze znieksztatceniem (ubytkiem potowy) pierwszej litery
imienia MISC[o].

Jak jednak interpretowa¢ pozostate imiona: Mieszka, Bolestawa i Wiodzistawa?
Dotychczas obowigzujgca teoria nie daje sie utrzymac ze wzgledu na to, ze miedzy monetami
przypisywanymi Mieszkowi Ill, a odnoszonymi do Wiadystawa Laskonogiego i Bolestawa
Wstydliwego, istniataby ponad ¢wieréwiekowa cezura. Nic jest ona jednak prawdopodobna
ze wzgledu na ujednolicenie typologiczne wszystkich monet oraz fakt faczenia na jednym
okazie dwach roznych imion, np. Mieszka i Wiodzistawa oraz Mieszka i Bolestawa.

Inna mozliwos¢ rozwigzania tego dylematu to uznanie, ze mamy tu do czynienia poza
Mieszkiem 111 z jego dwoma synami: Wiadystawem Laskonogim i Bolestawem Kujawskim.
Monety musiatyby wiec by¢ emitowane w Wielkopolsce i na Kujawach. Tam jednak nigdy
dotychczas nie wystapity w znaleziskach. Szczeg6lnie wymowne jest to w przypadku Kujaw,
skad znamy denarowy zespél z Ujmy Duzej ukryty w przyblizeniu w tym samym czasie co
depozyty z Mianowa i ostatni z Gtogowa’. Mimo to w skarbie z Ujmy nic byto ani jednego
egzemplarza z krzyzem z czterech linii i dwiema postaciami wspottrzymajacymi widcznie z
proporcem. Wynika z tego jasno, ze trzeba réwniez porzuci¢ mysl, aby wigza¢ rzeczone
monety z Mieszkiem I11 i jego synami.

Jednoczesnie pojawia sie nowe rozwigzanie, ktore opiera sie na $lagskim pochodzeniu
ostatnio odkrytego skarbu zawierajacego tak wielka liczbe interesujgcych nas tu denarow. We
wchodzacym w rachube okresie w 2. potowie XII i w poczatkach XIII w. tylko na Slasku
rzadzili jednocze$nie dwaj ksigzeta o imionach Bolestaw i Mieszko. Chodzi o rodzonych
braci, syndw Wiadystawa 11, noszacych przydomki Wysoki (1163-1201) i Platonogi (1163-
1211). Objeli oni wspodlnie rzady po powrocie na Slask w 1163 r. W rzeczywistosci wiadza
pozostawata w reku starszego i bardziej doSwiadczonego Bolestawa. Sytuacja odwrdcita sie w
1172 r., kiedy Mieszkowi udato sie wygnaé brata i zagarna¢ caty Slask, W roku nastepnym,
po powrocie z niemiecka pomoca Wysokiego, nastapit podziat Slaska na dzielnice: Bolestaw
zatrzymat Wroctaw, Raciborz przypadt Mieszkowi, a Opole synowi Bolestawa —
Jarostawowi. W 1177 r. historia sie powtorzyta: Mieszkowi, przy pomocy Jarostawa, udato
sie ponownie zawtadna¢ Wroctawiem. Bolestaw raz jeszcze odzyskat swoja dzielnice, ale byt
zmuszony odda¢ drugiemu bratu, Konradowi, marchie gtogowska. Obszar ten wrocit zresztg
do Bolestawa po rychtej $mierci Konrada®.

Z powyzszego wynika, ze teoretycznie rzecz biorgc, Bolestaw i Mieszko mogli
wspolnie wybija¢ monety w latach 1163-1172, natomiast rownocze$nie w swoich dzielnicach
w latach 1173-1201. W rzeczywisto$ci poczatki mennictwa nastapity z pewnoscig pozniej,
dopiero po 1166 r., kiedy to braciom udato sie odebra¢ pryncepsowi, a zarazem stryjowi —
Bolestawowi Kedzierzawemu — Wroctaw i inne naczelne grody $laskie zatrzymane w 1163
r. dla zapewnienia kontroli nad bratankami.

Warunkiem przyjecia tezy o tgczeniu wystepujacych na monetach imion Bolestawa i
Mieszka z ksigzetami $laskimi jest wyjasnienie kwestii, kogo oznaczato imie trzecie, a
mianowicie Wiodzistawa.

6 W, Taszycki, Najdawniejsze polskie imiona osobowe, [w;] Rozprawy i studia polonistyczne, I,
Onomastyka, Wroctaw 1958, s. 107; Balzer, o.c., s. 143, 190-192, 262-264; K. Jasifiski, Rodowdd pierwszych
Piastdw, Warszawa-Wroctaw [1992], s. 48-51, 209 n., 275-279.

"Por. Suchodolski, o.c., s. 46 — tu literatura.

8 B. Zientara, Bolestaw Wysoki - tutacz, repatriant, malkontent. Przyczynek do dziejéw politycznych
Polski XII wieku, Przeglad Historyczny, | LXII, 1971, s. 367-394.



Sprawe komplikuje fakt, ze brak wéwczas na Slasku takiego ksiecia, a co wiecej, nie
wystepuje rowniez i w innych dzielnicach. Dopiero od 1194 r. obejmuje po swoim ojcu
spuscizne w Wielkopolsce Wiadystaw Odonic. Nie widac jednak powodu, dlaczego jego imie
miatoby wspot wystepowaé na monetach z imionami Slazakéw. Podobnie przedstawia sie
sytuacja ze stryjecznym bratem — Wiadystawem Laskonogim, ktory (mimo ze starszy) objat
wiadanie pdzniej od Odonica, dopiero po Smierci ojca — Mieszka I11 w 1202 r.

W tej sytuacji najbardziej prawdopodobne jest, ze imie Wiodzistaw (typ 3a) nie
oznaczato zadnego z zyjacych wowczas ksigzat, lecz juz zmartego ojca obu braci, a zarazem
protoplaste ksigzat S$laskich — Wiadystawa 1l (zm. 1159). Koncepcja ta moze ze
zrozumiatych wzgledéw budzi¢ sprzeciw, gdyz brak dotychczas bezposrednich analogii dla
jej poparcia. Znane sg jednak przypadki, gdy nowo wstepujacy na tron wiadcy legitymujg sie
imieniem ojca, ktore zazwyczaj towarzyszy ich wiasnemu imieniu (S. Bolezlavi filii Lestconis
na pieczeci Bolestawa Wstydliwego®; gtogowskie grosze Zygmunta I'°). Niekiedy jednak
imig emitenta w ogole sie nie pojawia, cho¢ w legendzie zostata zaznaczona jego obecno$¢
(luvenum Bolkonum we Lwéwku)™.

Jeszcze inna sytuacja zachodzita woweczas, gdy stempel ulegat im mobilizacji, w
wyniku czego nic uaktualniano jego tresci. W efekcie zdarzato sig, ze na monetach powielano
imiona i tytulature juz od dawna zmartych wiadcow. Sytuacja byta wiec podobna do tej, jakiej
istnienia domyslamy sie na Slasku w X11 w. Podstawowa réznica polega wszakze na tym, ze
przy immobilizacji kontynuowano stan juz dawniej istniejacy, w naszym za$ przypadku
musiano by stworzy¢ nowe stemple, jednoczesnie jakby je antydatujac.

Ciekawe zjawisko obserwujemy na dwaoch innych typach, ktore rowniez odnosimy do
Slaska i datujemy na 2. potowe XIlI w. Chodzi 0 monety majace ten sam motyw rewersu:
walke rycerza z Ilwem, odmienne za$ stemple awersu. W pierwszym wypadku (S. 44, w
skarbie 356 egz.; typ 1, ryc. 3) przedstawienie ksiecia na koniu z widcznig w reku otacza
niezbyt wyrazna legenda: WLADIZLAVS DVX. Drugi typ (S. 46, w skarbie 5723 egz.; typ 2,
ryc. 4) nosi wyobrazenie biskupa w infule trzymajgcego dtugi krzyz. Legende zastepujg dwie
tylko litery SA (ewentualnie VS) lub SN. tatwo zauwazyc¢, ze motyw walki z Iwem zywo
przypomina wyobrazenie rewersu najstarszego typu monet Wiadystawa Il (S. 40). Nie sadze,
aby podobienstwo to bylo przypadkowe. Za intencjonalnym dziataniem przemawia
powtoOrzenie réwniez imienia protoplasty $laskich Piastow, ale z dodatkiem DVX, nie
figurujagcym na oryginalnych denarach Wiadystawa Il. Wnioskujemy, ze po kilkudziesieciu
latach potrafiono prawidtowo zidentyfikowa¢ monety tego wiadcy. Nastepnie skopiowano
jedna ich strone, natomiast drugg zmodyfikowano zgodnie z wymogami czasu. Motyw
jezdzca na koniu na monetach polskich w 1. potowie XII w, jeszcze nie byt stosowany.
Widzimy go po raz pierwszy na denarach noszgcych na stronic odwrotnej imie Bolestawa i
stusznie odnoszonych do schytku panowania Bolestawa Kedzierzawego (S. 54, w skarbie 210
egz.). Poza tym pojawia sie na monetach Mieszka Il i na czeSciowo na nich wzorowanych
denarach przypisywanych palatynowi Piotrowi Wszeborowicowi'?.

M. Gumowski, Handbuch der polnischen ,Siegelkunde, Graz 1966, nr 202.

¢ Friedcnsburg, Schlesiens Miinzgeschichte im Mittelalter, 11, Breslau 1888, nr 655; R. Kiersnowski,
Moneta w kulturze wiekow $rednich, Warszawa 1988, s. 176.

Y Friedcnsburg, o.c., s. 236 n, nr 692-698 - chodzi o niewymienionych z imienia synéw Bolka |
Swidnickiego (T 1301); Bernarda, Henryka | jaworskiego i Bolka Il ziebickiego. Bili oni wspdlnie kwartniki z
legendg: Galea ducum Slesie — iuvenum Bolkonum.

2 suchodolski, o.c., s. 50 n.



Nie mniej wymowny jest stempel drugiego z omawianych tu typéw (S. 46). Ow
biskup w stroju pontyfikalnym juz przez K. Stronczynskiego zostat zidentyfikowany jako $w.
Mniej prawdopodobne jest, zebySmy tu mieli do czynienia z jakim$ innym Swietym lub z
aktualnym biskupem. Jesdli jednak Sw. Woijciech, to dlaczego monety, na ktorych figuruje,
miatyby by¢ Slaskie, a nie wielkopolskie jak sie tego domyslat Stronczynski, a co przyjeli
wszyscy poOzniejsi badacze. JeSli natomiast sg to monety S$lgskie, to dlaczego nie
przedstawiono na nich patrona diecezji wroctawskiej — $w. Jana Chrzciciela?
Wyttumaczeniem decyzji podjetej, jak postulujemy, na Slasku mégtby by¢ fakt, ze starano sie
nawiaza¢ do osoby Wiadystawa Il nic jako ksiecia $laskiego, ale wiadcy catej Polski. Sw.
Wojciech bytby w tym przypadku patronem nie Wielkopolski, lecz ogélnoparistwowym®.

Jesli tok naszego rozumowania jest prawidtowy, wéwczas mielibySmy do czynienia z
kilkoma emisjami podjetymi na Slasku w 2. potowic XI1 w. przez panujacych tam wowczas
ksigzat dzielnicowych, ktorzy oficjalnie nic zdobyli jeszcze regalu menniczego. Z tego
powodu zdecydowali sie na bicie monet pod stemplem swego ojca — ongi$ nie tylko wiadcy
Slaska, ale réwniez pryncepsa. Jego osoba niejako legitymizowata poczynania, ktore byty
niezbyt zgodne z panujgcymi jeszcze wowczas prawami.

Poparcie dla naszej tezy znajdujemy w stowach Wincentego Kadtubka:
Wiadystawowice twierdzili, ze wspomniana dzielnica [tzn. Slask] nie przypadfa im tytutem
darowizny ani dobrodziejstwa, lecz w prawnym spadku jako prawowitym spadkobiercom”.
Do imion obu braci kronikarz czesto dodaje imie ich ojca (Whadislaides Mesco) lub tez mieni
ich Wiadystawowicami (Wladislaidae) z pominieciem imion wiasnych®®.

Chwytamy tu zapewne proces tworzenia sie monety dzielnicowej. Na Slasku zachodzi
on — zgodnie z oczekiwaniami — o kilka lub kilkanascie lat wczesniej niz na innych
obszarach. Powodem byto nie tylko wyzsze zaawansowanie gospodarcze Slaska, ale rowniez
poznanie przez obu Wiadyslawowicow, gtéwnie jednak przez Bolestawa, stosunkow
panujagcych w Niemczech. Dziwi jednak, ze w tej sytuacji motywy zachodnie nie znalazty
odbicia na ich denarach.

Niejasna pozostaje kwestia chronologii bezwzglednej, ale réwniez i chronologii
wzglednej monet przypisywanych synom Wiadystawa Il. Wydaje sie, ze denary z
wyobrazeniem krzyza uformowanego z czterech przecinajacych sie pod katem prostym linii,
reprezentowane w skarbie przez najwieksza liczbe egzemplarzy, powinny byc¢ stosunkowo
najpozniejsze. Typy Scislej nawigzujgce do wzoréw Wiadystawowych, a jednocze$nie
pozbawione imion rzeczywistych emitentow, zdajg sie by¢ wczesniejsze. Zastanawia jednak
nierdwna reprezentacja monet typu z jezdZzcem i monet typu z biskupem: drugie sg az 16 razy
liczniejsze od pierwszych i stanowig blisko potowe najpospolitszych tu denarow z krzyzem.
Zapewne wiec monety z jezdzcem byly starsze od monet z biskupem. Swiadczy o tym
rowniez porownanie ich wagi.

B stronczynski, o.c., s. 87 n.

0 ogéblnopolskiej roli kultu $w. Wojciecha w koficu XII w. por. A. Gieysztor, Drzwi Gniezniefiskie
jako wyraz polskiej $wiadomosci narodowosciowej w XI1 wieku, [w;] Drzwi Gnieznienskie, t. I, Wroctaw 1956, s.
9. Ciekawe, ze gwarantem donacji Henryka Brodatego dla cysterek trzebnickich w 1203 r. byt - obok $w.
Barttomieja, patrona klasztoru - réwniez $w. Wojciech, por. Codex diplomaticus Silesiae, cd. C. Maleczynski, t.
I, Wroctaw 1956, nr 103, s. 259.

> Monumenta Poloniae Historica, t. I, Lwow 1872, s. 372, 397, 405, 433, 435, 446; Mistrza
Wincentego Kronika Polska, thum. K. Abgarowicz i B. Kiirbis, Warszawa 1974, s. 172; Mistrz Wincenty (tzw.
Kadtubek), Kronika polska, thum. B. Kiirbis, Biblioteka Narodowa, seria I, nr 277, Wroctaw 1992, s. 170.



Tak wiec mennictwo swoje zapoczatkowali Wiadystawowice typem z wyobrazeniem
konnym ojca i z jego imieniem. Nastgpito to, jak juz wspomniano wyzej, na pewno nie
wczesniej niz w 1166 r., a raczej dopiero ok. 1170 lub nawet 1172 r. Przemawia za tym
zarowno chronologia wzorcow, jak tez znalezisk. Monet tych nie byto jeszcze w skarbie z
Goli¢ pod Poddebicami, ukrytym zapewne niedtugo przed wstapieniem na tron krakowskKi
Mieszka 111 (1173), choé¢ mogly nie trafi¢ do tego zespotu réwniez wskutek przypadku'®.
Sadzac z niewielkiej liczby zachowanych egzemplarzy, byty one emitowane niezbyt dtugo
(kilka lat?) i zostaty zastapione przez monety z wyobrazeniem biskupa. Te z kolei, jako
znacznie liczniejsze, musiano bi¢ o wiele diuzej. Tu pojawia sie zasadnicza trudno$¢, nie
wiadomo bowiem, jak okresli¢ ich stosunek do kolejnego typu z wyobrazeniem dwoch
postaci wspottrzymajacych witdcznie z proporcem, a jednoczesnie jak powigzac oba typy z
wydarzeniami politycznymi. W dodatku nie wiemy, czy po podziale Slaska w 1173 r. miedzy
braci rozdzielono réwniez mennictwo, czy tez bylo ono kontynuowane w stotecznym
Wroctawiu.

Typ z przedstawieniem dwoch postaci zdaje sie w idealny sposéb odzwierciedlaé
wspolng wiadze obu braci. Kiopot polega jednak na tym, ze dzieki skarbowi z Gtogowa typ
ten mozemy dobrze datowac¢ dopiero na schytek XIlI w. Jednocze$nie obecnos¢ wielu
podtypow, odmian i wariantdw wskazuje, ze monety do nich nalezagce emitowano w ciggu lat
co najmniej Kilku lub kilkunastu. Byta to wiec niewatpliwie juz druga cze$¢ rzadow
Bolestawa i Mieszka zakoniczona $Smiercig pierwszego z nich w 1201 r. Jest to jednak okres
walk miedzy braCmi oraz panowania w odrebnych dzielnicach. Jak w tej sytuacji
wyttumaczy¢ wspotwystepowanie ich imion, co zdarza sie nawet na dwdch stronach tej samej
monety?

Wyttumaczenia moga by¢ co najmniej dwa. Albo bracia emitowali ten sam typ
rownocze$nie we Wroctawiu i w Raciborzu, a tgczenie imion byto skutkiem pomytek
mincerzy, albo tez nadal istniata jedna tylko centralna mennica we Wroctawiu,
uwzgledniajgca jednak interesy obu ksigzat. Obie hipotezy majg stabe strony. Przeciw nim
przemawia brak tradycji w Owczesnym mennictwie polskim zaréwno jednoczesnego
wybijania monet tego samego typu w réznych osrodkach, jak tez mennicy centralnej
obstugujacej rozne ksiestwa. Z pierwszg tezg koliduje ponadto wyobrazenie dwdch wiadcow
wspottrzymajacych symbol whadzy, co sugeruje wspdlne sprawowanie rzagdow, podczas gdy
wiemy, ze stosunki miedzy nimi byty wowczas wrecz wrogie. Ale i drugg mozliwo$¢ trudno
pogodzi¢ z ambicjami Mieszka, tym bardziej, ze w starciach z Bolestawem dwukrotnie okazat
sie zwyciezca.

Wyjsciem z tego impasu moze by¢ ponowna interpretacja wyobrazenia dwoch postaci
trzymajacych widcznie z osadzonym na niej proporcem. Wspolne trzymanie insygnium moze,
ale nie musi oznacza¢ wspotwtadzy. Moze rowniez obrazowaé przekazywanie tego symbolu
w akcie inwestytury. Taki wkasnie sens maja, jak sie zdaje, wyobrazenia na wspotczesnych
lub nieco starszych monetach czeskich®’, a bez watpienia na weneckich groszach
emitowanych od 1202 r. Na tych ostatnich sw. Marek wrecza proporzec dozy, przekazujagc mu
wiadze nad republika.

Na rozpatrywanych monetach $lagskich funkcje taka petnit, jak sgdzimy, ojciec obu
ksigzat — wielokrotnie tu wymieniany Wiadystaw 1l. Wskazuje na to jego imie widniejgce na
stronie odwrotnej duzej czesci monet tego typu. Wystepuje ono w dwdch zasadniczych
formach: petnej — LODIZLAVS i skroconej — VODI lub LODI. Te pierwszg uwazamy za
starszg, a monety, ktore ja nosza, za rozpoczynajgce caty typ. Na pozniejszych odmianach
umieszczano miedzy ramionami krzyza imiona BOLI (czesciej) albo MISC (rzadziej).

'8 Stronczynski, o.c., cz. I.s. 77 n.
YF. Cach, Nejstarsi Ceske mince. 11, Praha 1972, nr 531, 550, 551, 621, 626, 642, 665.



Natomiast litery, znaki lub fragmenty napisow przy postaciach sg na ogot bardzo niewyrazne i
z trudem tylko mozna wsrod nich rozpozna¢ koncéwke imienia ze strony poprzedniej (AVS)
albo $lady imienia Mieszka (MISC lub w postaci zredukowanej do dwoch tylko liter: S — ).

Na tej podstawie domys$lamy sie, ze typ ten rozpoczat Mieszko. Tres¢ stempli
stanowifa kontynuacje, a nawet rozwiniecie idei zawartych w stemplach typu 1. Takze i teraz
na plan pierwszy wysunieta zostata osoba ojca, wyeksponowana moze nawet bardziej niz
poprzednio. Poza imieniem zajmujgcym catg jedng strone, pokazano réwniez jego posta¢ na
stronic odwrotnej. Dawny prynceps i pierwszy ksigze Slaski wystepuje tu w roli czynnej,
przekazujac swoje uprawnienia do wiadania tg dzielnicg lub moze jej czeScig Mieszkowi.
Sugerowano tu wiec jednoznacznie to, co méwit Mistrz Wincenty, a mianowicie, ze
uprawnienia nabyte zostaty droga dziedziczenia, a nie dzieki tasce cesarza, stryjow lub
starszego brata. Jednocze$nie na tej monecie po raz pierwszy pojawito sie wyobrazenie syna i
— co prawda niezbyt wyraZznie — jego imig. Jest to zapewne najstarsza moneta polska
eksponujaca tak wyraznie ksiecia dzielnicowego.

Od miodszego brata typ 3 zostat zapozyczony przez Bolestawa. Moze przy tej okazji
mimo woli skopiowano rowniez $lady jego imienia? Idee zawartg w stemplach przejeto
jednak $wiadomie. Swiadczy o tym rzadka odmiana (rozpoznatem dotychczas tylko 3 egz.)
polegajgca na tym, ze wieksza posta¢ jedng reka wrecza proporzec, w drugiej za$ dzierzy
liliowate berto.

Powyzsze konstatacje pozwalajg na sprecyzowanie niektorych ustalen odnosnie do
chronologii i miejsca powstania monet zardwno typu 3, jak i obu typow poprzednich. Fakt
nasladowania typu 3 we Wroctawiu wskazuje, ze najprawdopodobniej wiasnie tam zostat on
rowniez zapoczatkowany przez Mieszka. Mogto to nastgpi¢ w czasie powtornych rzagdow tego
ksiecia nad catym Slaskiem, czyli w 1177 r. Typ z dwiema postaciami emitowat on wiec
poczynajac od tej daty az zapewne do konica panowania Bolestawa w 1201 r. Odbywato sie to
— poza epizodem wroctawskim — w Raciborzu. Dopiero tu, w jakims$ blizej nieokreSlonym
momencie (moze ok. 1190 r. ?), imie Mieszka pojawito sie rowniez miedzy ramionami krzyza
(typ 3b). Monety tej odmiany sg jednak na tyle rzadkie, ze nie zastgpity monet bitych do tej
pory, a noszacych imie ojca (typ 3a), ale raczej dotgczyty do nich.

Denary wroctawskie Bolestawa z jego imieniem (typ 3c) sg natomiast bardzo liczne i
wraz z denarami typu 2 dominujg w skarbie z Gtogowa. Musiaty by¢ intensywnie bite przez
czas dtuzszy, ktory w przyblizeniu szacujemy na 10-15 lat przypadajacych na koncowy okres
panowania Bolestawa. Zmiana typu 2 na typ 3c nastgpita wiec we Wroctawiu ok. 1185-1190
r. Trudno watpic, ze odbyto sie to w wyniku rywalizacji miedzy braémi, przejawiajgcej sie
rowniez na polu mennictwa. Takze Bolestaw zapragnagt umiesci¢ na monetach swoje imie
oraz zamanifestowac, ze wladze dziedziczy po ojcu. Beznapisowy typ poprzedni, noszacy
wyobrazenie patrona catej Polski oraz nawigzujagcy do jednego z krakowskich stempli
Wiadystawa 1, przestat juz byC aktualny. Moze wigzato sie to z fiaskiem zabiegéw o tron
krakowski?

Wiecej klopotow nastrecza okreSlenie poczatkow typu 2. Skoro monety do niego
nalezace sg co najmniej tak samo liczne, jak typu 3e, byty bite rowniez przez 10-15 lat, a wiec
od ok. 1170-1180 r. Sadzimy, ze odbywato sie to wykacznie we Wroctawiu, Mieszko bowiem
emitowat w tym czasie w Raciborzu monety typu 3a, a wczesniej zapewne typu 1. W obrebie
wskazanego dziesieciolecia do zmiany typu 1 na typ 2 mogto najtatwiej dojs¢ przy
ponownym obejmowaniu przez Bolestawa tronu, co zachodzito w 1173 i 1177 r. Wigzatoby
sie to z checig zamanifestowania niezaleznosci od mtodszego brata. W pierwszym przypadku
oznaczatoby, ze trwanie typu 2 byto przerwane w 1177 r. przez typ 3a Mieszka Plgtonogiego.
Przyjecie drugiej ewentualnosci bytoby rownoznaczne z tezg, ze typ 1 kontynuowany byt we
Wroctawiu — podobnie jak i w Raciborzu — az do 1177 r. Przeciw takiej mozliwosci zdaje
sie jednak przemawiac - wspomniana juz uprzednio — stosunkowo niewielka liczba monet



tego typu w skarbie z Gtogowa i wyrazne zdominowanie ich przez monety typu 2. Dlatego
bardziej prawdopodobne wydaje sie, ze te ostatnie emitowano stosunkowo dtugo, w latach
1173 ok. 1185/1190.

W ten sposob doszlisSmy zndéw do sprawy dtugosci trwania typu 1, a w konsekwencji
do poczatkéw dzielnicowego mennictwa $lgskiego. Juz poprzednio skonstatowalismy , ze typ
1 zapoczatkowano we Wroctawiu nic wczesniej niz w 1170 r. i ze w latach 1173-1177 byt on
kontynuowany tylko w Raciborzu. Kiedy jednak przypadajg jego poczatki? Gdyby przyjaé
date 1170, oznaczatoby to, ze emisja byta obu ksigzat, wspolnie jeszcze sprawujacych wiadze.
Gdyby natomiast opowiedzie¢ sie za rokiem 1172, emitentem bylby sam Mieszko. Za tg
ostatnig mozliwoscig zdaje sie przemawia¢ fakt, ze rowniez i pdzniej wiecej inicjatywy w
kwestiach monetarnych (i nic tylko) przejawiat mtodszy z braci. Ponadto podjecie mennictwa
nie podlegajgcego whadzy pryncepsa bardziej prawdopodobne wydaje sie dwa lata pdzniej,
tuz przed Smiercia Bolestawa Kedzierzawego, z ktérym zresztg Mieszko Platonogi
pozostawat wowczas w przymierzu.

W rozpatrywanym okresie poza mennicami we Wroctawiu i w Raciborzu dziataty
chyba rowniez i inne, w Legnicy czy w Glogowie, a potem w dziale Mieszka Platonogiego —
w Opolu. Mennice te mogty emitowac rézne odmiany tego samego typu (z krzyzem i réznymi
imionami) albo typy odmienne. Dalsze badania, uwzgledniajgce potaczenia stempli i dane
metrologiczne, moze pozwolg na pewniejsze wnioski.

Juz dzis mozna by zasugerowaé, ze produktem jakiej$ regionalnej mennicy byty
beznapisowe monety z wyobrazeniem dwoch budowli: sakralnej i Swieckiej (S. 48, w skarbie
302 szt.). Dawniej byty one przydzielane do mennicy krakowskiej w czasach Kazimierza
Sprawiedliwego lub Mieszka I1l. Poniewaz dotychczas znane sg z dwdch tylko skarbéw, obu
odkrytych w Glogowie'®, nasuwa sie domyst, ze powstaty w tym wiasnie miescie albo w
nieodlegtej Legnicy. Skoro w pierwszym zespole z 1839 r., ktory jednak zostat zdeponowany
pozniej, wystapity one w stosunkowo wiekszej liczbie, mogty by¢ wybite w samym koncu
XIl lub nawet w poczatkach XIII w., a wiec juz w czasach Henryka Brodatego.
Proporcjonalnie mniejszy udziat tych monet w skarbie z 1987 r. moze wynika¢ z faktu, ze w
momencie jego gromadzenia jeszcze nie byty bardzo liczne w obiegu.

Na koniec zwr6¢my uwage na wymowe faktu negatywnego, mianowicie na brak w
ostatnim skarbie z Gtogowa monet noszacych z jednej strony wyobrazenie stojgcego wiadcy z
wiocznig i legendg BOLE, z drugiej za$ ptaka siedzgcego na dachu jakiej$ budowli (S. 57).
Typ ten jest przypisywany Bolestawowi Wysokiemu na tej podstawie, ze wystgpit w jednym
egzemplarzu w glogowskim skarbie z 1839 r.*® Jak obecnie wida¢, domieszka ta byta zupetnie
przypadkowa. Z kolei ze sktadu zespotu z Ujmy Duzej niedwuznacznie wynika, ze typ jest
pochodzenia kujawskiego. Mozna go przypisa¢ Bolestawowi Kujawskiemu lub Leszkowi,
synowi Bolestawa Kedzierzawego. Gdyby byt $laski, musiatby by¢ bogato reprezentowany w
nowym depozycie z Gtogowa.

18 K. Stronczynski, o.c., cz. |, s. 80-82. Jeden egzemplarz nalezacy zapewne do tego typu pochodzi ze
skarbu z XIII w. znalezionego w 1853 r. pod Praszka, por. E. Triller, Wykopaliska monet Karola Beyera, WN
XXXV, 1991 [1992], z. 1-2, 5. 51 n., nr 55.



Dotyczy to rowniez rzadkich denaréw z przedstawieniem biskupa i gtowy $w. Jana,
ktore ostatnio przydzielitem biskupowi wroctawskiemu Zyrostawowi (1170-1198), a ktérych
brak w skarbie z Glogowa®. Atrybucja ta stoi wiec pod znakiem zapytania. Nasuwaja sie
dwie mozliwosci: albo monety sg mtodsze od daty ukrycia zespotu, albo nie powstaty na
Slasku.

Taki sam problem tgczy sie z kolejnym typem imitujacym denary Wiadystawa 1l z
popiersiami ksiecia i $w. Wojciecha (S. 47), Mogtoby sie wydawaé, ze powstaty na Slasku w
2. potowic XII w., gdyz stanowia odpowiednik omowionych wyzej monet noszacych scene
walki z lwem. Przeczy temu skfad obu skarbow gtogowskich. Wystapity tylko w pierwszym, i
to w towarzystwie pozniejszych monet wielkopolskich z imieniem Wiadystawa Laskonogiego
lub Odonica. Reprezentowane byty poza tym w skarbach z Mianowa i z Petczysk®.
Odnotujmy wreszcie obecno$¢ w ostatnim depozycie z Glogowa 12 egzemplarzy
przydzielonych przeze mnie palatynowi Piotrowi Wszeborowicowi®’. W tym przypadku ich
minimalny udziat procentowy wsrdd ponad 20000 sztuk zdaje sie potwierdza¢ domyst o ich
obcym, a wiec moze kujawskim pochodzeniu. Poréwnanie sktadu skarbow z Ujmy Duzej i
Glogowa jest tu bardzo wymowne.

Zaktadajac, ze zaproponowane zmiany atrybucji sa wiasciwe, uzyskujemy inny niz
dotychczas obraz mennictwa i obiegu monetarnego w potudniowej Polsce w 4. ¢wierci XII i
1. éwierci X111 w. Na Slasku — w mysl przyjmowanych dotad pogladéw — nie miano
woweczas emitowa¢ denaréw obustronnych, a jedynie brakteaty. Skoro nie ma podstaw, aby
zmieniaC atrybucje brakteatow licznie przydzielanych Wiadystawowi Wysokiemu, a ostatnio
réwniez Henrykowi Brodatemu®, nie pozostaje nic innego, jak uznaé, ze w tym samym
czasie, a zapewne w tych samych mennicach, bito oba rodzaje monet Natomiast nasuwa sie
pytanie, jak wyjasni¢ to zjawisko. Obecnie brak sensownej odpowiedzi, mozna tylko
wskazaé, ze sytuacja taka zachodzita rowniez na przyktad w Czechach, w Brandenburgii, a u
nas na Kujawach®. Zaréwno tu, jak i na Slasku daje sie zaobserwowaé prawidtowosé, ze w
niemal wspotczesnych skarbach ukrywanych w stosunkowo niewielkich odlegto$ciach od
siebie denary nie mieszajg sie z brakteatami.

19 Stronczyniski, o.c., cz. 1, s. 80, cz. Il (Piotrkéw 1884), s. 99 n. (jako Bolestaw Kedzierzawy): Wittyg,
0.C., s. 16-18, nr 8: M. Gumowski, Moneta na Slasku do korica XIV w. [w:] Historia Slaska, t. 111, Krakéw 1936,
s. 581 a.; ostatnio R. Kicrsnowski, Uber einige Herrschaftzeichen auf Miinzbildern des 10. und 11.
Jahrhunderts, [w;] Sigtura Papers. Proceedings of the Sigtuna Symposium on Viking-Age Coinage 1-4 June
1989 (Commentationes de manmis saeculorum IX-XI in Suecia repertis. Nova seriea 6), Stockholm 1990, s.
162 n. Do monet $lagskich typu lego nie wiaczyt jednak F. Friedensburg. T. Karczewska przypisata rzeczone
monety do mennicy gnieznienskiej, Skarb monet sredniowiecznych z miejscowosci Ujma Duza. paw.
Aleksandréow Kujawski, WN VII, 1963, z. 1, s. 15 n.

20 Suchodolski, Moneta moznowtadcza, s. 75-80.

2L Wittyg, o.c., s. 7; Stronczyniski, o.c., cz. |, s. 81, 180.

22 Suchodolski, o.c., s. 45-66.

2 R. Kiersnowski, Poczatki $laskiej monety dzielnicowej — préba rewizji pogladéw. Acta Universitatis
Whratislavicnsis No 461, Historia XXX, Wroctaw 1978, s. 49-59. Brakteaty $laskie z tego czasu czekajg na nowe
opracowanie. Konieczne jest dokonanie ich klasyfikacji, okreslenie chronologii, a zwlaszcza poczatkéw emisji,
oraz ustalenie stosunku do zaproponowanej periodyzacji denaréw.

?* G. Skalsky, Razba dwustronnych denari v Cechach v dobe brakteatove. Nolez v Dolnim Meste u
Svetie n. Sdzavou, Numismaticky Casopis, XV, 1939 [1940], s. 23-40; E. Bahrfeldt, Das Miinzwesen der Mark
Brandenburg von den &ltesten Zeiten bis zum Anfange der Regierung der Hohenzollern, Berlin 1889, s. 122 i
passim.



Wystarczy poréwna¢ ze skarbem gtogowskim depozyty z Marszowic, Kluczborka, czy
Ratajow”. Na Kujawach zupetnie odmienny sktad maja zespoty z jednej strony z Gtebokiego,
Wierica czy Anusina, a z drugiej z Ujmy Duzej®®. Tylko w formie luznego domystu mozna
postawi¢ teze, ze ta dwoistoS¢ monety oraz jej obiegu, nie znajdujgca zreszta odbicia w
Zrodtach pisanych, jest wynikiem specyficznej polityki fiskalnej. Brakteaty mogty by¢ monetg
szybko obiegajaca, przeznaczong do dokonywania codziennych zakupow, a jednoczesnie
czesto wymieniang. Denary natomiast moze nie podlegaty renowacji albo byty wymieniane
znacznie rzadziej. Czy przeznaczano je dla kupcéw, czy tez moze dla funkcjonariuszy
ksigzecych — nie mozna oczywiscie rozstrzygnac.

Przesuniecie znacznej liczby typoéw denaréw z Matopolski na Slask spowodowato, ze
na pierwszym z tych obszaréw powstata pustka. Obecnie sytuacja sie doktadnie odwrdcita —
nie znamy bowiem zadnego denara niewatpliwie matopolskiego. A przeciez wiadomo, ze
liczba brakteatow z Matopolski jest wyjatkowo skromna.

Zaproponowana i uprawdopodobniona teza, ze figurujace na monecie imie wiadcy nie
zawsze oznacza rzeczywistego emitenta — moze znalez¢ zastosowanie przy interpretacji
rowniez i innych emisji. Od dawna na przyktad wiadomo, ze duza liczba kujawskich monet z
imieniem Bolestawa przypisywanych Bolestawowi Kujawskiemu pozostaje w niezgodzie z
krétkimi rzagdami tego ksiecia. Moze cze$¢ tych emisji jest w istocie wczesniejsza i wyszta
spod stempla Leszka, syna Bolestawa Kedzierzawego? W takim przypadku to jego wiasnie,
ale juz po $mierci w 1173 r., oznaczatoby imie Bolestaw?’,

A moze réwniez na Slasku cze$¢ z wspomnianych wyzej monet przydzielanych
obecnie Bolestawowi Wysokiemu wyszta w istocie spod stempla jego syna - Henryka
Brodatego®? Pytania takie mozna by mnozy¢. Nie tu miejsce, aby sie nad nimi zastanawiac.
Wazne jest natomiast stwierdzenie, ze zawarte w stemplu dane metrykalne nie zawsze sg
prawdziwe. Dotychczas byto to wiadome w odniesieniu do monet wcze$niejszych — z X/XI
w., na ktorych tgczono na przyktad imie Etelreda, Knuta, Wadywoja, czy Ottona i Adelajdy z
imionami rodzimych wiadcow. Teraz wiemy, ze z podobnymi zjawiskami trzeba sie liczyé
réwniez i pozniej°.

2 Stronczyniski, 0.c.,cz. 1, s. 83-86, 95-99; M.Haisig, Wczesnosredniowieczne skarby srebrne ze Slaska,
[w;] M. Haisig, R. Kiersnowski, J. Reyman, Wczesnoéredniowieczne skarby srebrne z Matopolski, Slaska,
Warmii i Mazur. Materiaty, Wroclaw 1966, s. 53, 56.

% Stronczynski, o.c., cz. I, s. 87-107; Suchodolski, Moneta moznowtadcza, s. 45-48 (Ujma Duza — tu
literatura); M. Gumowski, Hebréische Minzen im mittelalterlichen Polen, Graz 1975, s. 11-13 (Anusin).

" Mozliwoé¢ taka przyjmowat juz Friedensburg, Schlesiens Miinzgeschichte im Mittelalter, 11, s. 12.
Por. tez wyzej uwagi o typie S. 57.

%8 Tak juz R. Kiersnowski, por. wyzej przyp. 23.

2 por. S. Suchodolski, Le nom du prince qui nest pas I'émetteur. Un exemple des monnaies polonaises
du XII siecle, Akta Miedzynarodowego Kongresu Numizmatycznego w Brukseli w 1991 (w druku).
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Wykaz typow

typ oznaczenie dotychczasowa atrybucja nowe okreslenie
1 S. 44ab Wiadystaw Laskonogi Mieszko Plgtonogi, Wroctaw,
jezdziec / walka GumP. 138 Gniezno potem Racibérz (1172-1177)
z lwem Gum H. 232 (ew. Bolestaw Wysoki i Mieszko)
Kop. 17.V Platonogi ok. 1170-1177)
2 S. 46 Wiadystaw Laskonogi Bolestaw Wysoki, Wroctaw
biskup / walka Gum. P. 221 Gniezno (1173-1185/1190)
z lwem Gum. H. 233 (ew. 1177-1185/1190)
Kop. 17.VI
3a S. 174ab Wiadystaw Laskonogi Mieszko Plgtonogi, Wroctaw,
LODIZLAVS, W.9, 10 Krakow potem Racibérz (1177-1201)
LODI / 2 ksigzeta Gum. P. 125
Gum. H. 167
Kop. 17.1
3b S. - Mieszko 111 Mieszko Platonogi, Racibérz
MISC / 2 ksigzeta ~ W. 6 Krakéw (ok. 1190-1201)
Gum. P. 90
Gum. H. 120
Kop. 9.111
3b S. -
LISC/ 2 ksigzeta W. 11 Leszek Biaty jw.
Gum. P. 127 Krakow
Gum. H. 169
Kop. 16.1
3c S. 174cd Bolestaw Wstydliwy Bolestaw Wysoki, Wroctaw
BOLI / 2 ksigzeta W. 12,13 Krakow (ok. 1185/1190-1201)
Gum. P. 134
Gum. H. 175
Kop. 21.1
4a S. - Mieszko 11l Mieszko Platonogi, Raciborz lub
ksigze na tronie / W.1 Krakéw Opole, ok. 1201-1211
aniot Gum. P. 89 Mieszko Platonogi
Gum. H. 119, 172 (Gum. H. 119)
Kop. 9.11
4b nie znany - jw.
ksigze za stotem /
aniot
5a S. - Henryk Brodaty Henryk Brodaty, Wroctaw
ksigze z mieczem W. 14,15 Krakow 1201-ok. 1211
/ orzet Gum. P. 129
Gum. H. 170
Kop,. 15.1
5b nieznany - jw.

ksigze z mieczem
[ aniot
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6 S.48 Bolestaw Kedzierzawy Bolestaw Wysoki lub Henryk
kosciot/ Gum P. 227 Wielkopolska (S.) Brodaty, Gtogéw lub Legnica ok.
budowla Swiecka Gum H. 121 Kazimierz Sprawiedliwy 1190-1210

Kop. 9.1V Krakow (Gum.)
Mieszko 111?
Krakow (Kop.)

7* S.57 Bolestaw Kedzierzawy Bolestaw Kujawski lub Leszek
ksigze z wtdcznig W. 8 Wroctaw Bolestawowicz
/ ptak na dachu Gum. P. 391 Bolestaw Wysoki

Gum. H. 95 Wroctaw (W.)
Kop. 8.1X

8* S. 56 Bolestaw Kedzierzawy Henryk Brodaty?
ksigze z mieczem Gum. P. 85 Wroctaw
i choragwig / Gum. H. 94
baranek Kop. 8.X

9* S. - bp Wawrzyniec bp Wawrzyniec?
biskup / glowa sw.  W. 17 Wroctaw (W.)

Jana Gum. P. 390 Bolestaw Kedzierzawy

Gum. H. 99 Wroctaw (Gum., Kop.)

bp Zyrostaw
Wroctaw (S.S.)
10* S. 47 Wiadystaw Laskonogi Wiadystaw Laskonogi lub Henryk

popiersie ksiecia/  Gum. P. 222 Wroctaw Brodaty
popiersie biskupa Gum. H. 234

Kop. 17.111

* Typ nie byt reprezentowany w skarbie z Gtogowa 11 (1987)

Gum. H. - M. Gumowski, Handbuch der polnischen Numismatik, Graz 1960
Gum. P. - M. Gumowski, Podrecznik numizmatyki polskiej, Krakow 1914

Uzyte skroty:

Kop. - E. Kopicki, Katalog podstawowych typéw monet i banknotéw Polski oraz ziem historycznie z nig
zwiazanych, t. I, cz. 1, Warszawa 1974
S. - K. Stronczyriski, Dawne monety polskie dynastyi Piastéw i Jagiellonéw, cz. I, Piotrkéw 1883/9
(i Atlas)
S.S. - S. Suchodolski, Moneta moznowfadcza i koscielna w Polsce wczesno$redniowiecznej, Wroctaw 1987
W. - W. Wittyg, Wykopalisko mianowskie monet Sredniowiecznych polskich, Warszawa 1980
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Tablica typow monet:

1-2 - Bolestaw Wysoki i Mieszko Platonogi
3a-3b - Mieszko Platonogi

3c - Bolestaw Wysoki

4a - Mieszko Platonogi

5a - Henryk Brodaty

6 - Bolestaw Wysoki lub Henryk Brodaty

7* - Bolestaw Kujawski lub Leszek Bolestawowicz
8* - Henryk Brodaty ?

9* - bp wroctawski Wawrzyniec ?

10* - Wiadystaw Laskonogi lub Henryk Brodaty

“ Typ nie byt reprezentowany w skarbie z Gtogowa 1.
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ANEKS

STANISEAW SUCHODOLSKI, ZBIGNIEW WILCZEWSKI

SKARB MONET Z XII I POCZATKU Xl W. Z GEOGOWA
(informacja wstepna*)

W dniu 23 pazdziernika 1987 r. dwaj dziatkowicze: Krzysztof Brzezanski i Saturnin
Danielak podczas prac melioracyjnych na dziatce przy osiedlu Piastow Slaskich (dawna osada
Gorka) znalezli 41 monet, ktére przywiezli do Muzeum w Glogowie (do OS$rodka
Archeologiczno-Konserwatorskiego). Trzy dni pdzniej pracownicy Muzeum - Zenon Hendel,
Wactaw Pogorzelski i Krzysztof Czapla udali sie na miejsce odkrycia i pozyskali cze$¢ skarbu
oraz ziemie, w ktorej byt ztozony. W czasie przeptukiwania tej ziemi udato sie wydobyc kilka
dalszych tysiecy monet oraz ich fragmentéw. W Muzeum zgromadzono 20638 egzemplarzy
catych, wiele ich utamkow, 7 sztabek srebrnych i jedng grudke srebra. Waga tgczna monet
wynosi 6065,472 g, natomiast sztabki wazg: 201,7,187,75, 121,99, 116,6 (z przytwierdzonymi
5 monetami), 110,9, 73,3, 4,29 g, grudka zas 2,74 g. Skarb byt ukryty w drewnianej beczuice,
z ktorej zachowato sie 10 fragmentéw klepek®.

Pierwotnie skarb byt jeszcze wiekszy. Niestety, kilkaset lub nawet kilka tysiecy monet
ulegto rozproszeniu w ciagu trzech dni, jakie uptynety od momentu odkrycia do przybycia
archeologéw. Monety te byly rozprzedawane wsrdd kolekcjonerow w Warszawie, we
Wroctawiu i w todzi, na aukcjach w Gdarisku i w Warszawie oraz w Niemczech®. Droga
zakupu trafity m.in. do zbiorbw Zamku Krolewskiego w Warszawie i Muzeum
Archeologicznego i Etnograficznego w t.odzi.

W czesci przechowywanej w Muzeum w Glogowie w wyniku przeprowadzenia
wstepnej klasyfikacji (monety sg w trakcie czyszczenia) stwierdzono obecno$¢ nastepujgcych
okazow:

Monety polskie

Bolestaw Krzywousty (1102-1138)

typ 3, ksigze ze Sw. Wojciechem, S. 38* e 1
brakteat ze Sw. Wojciechem 1
brakteat ze Sw. Wojciechem i ksieciem, 27 zwitkow zawierajgcych od 1 do 6 szt. 53°

“ Pierwszy z autoréw okreslit monety i napisat tekst, drugi dokonat klasyfikacji wg odmian, dostarczy
zdjecia monet obcych, informacje o okolicznosciach odkrycia oraz dane liczbowe. Dane te nie zawsze sg
wyczerpujace, a niekiedy sprzeczne ze soba. Nie byto moznosci wyjasnienia watpliwosci ze wzgledu na urwanie
sie kontaktu z mgr. Z. Wilczewskim, ktdry zrezygnowat z pracy w Muzeum w Glogowie.

Za udostepnienie monet do opracowania nalezg sie podziekowania dyrektorowi Muzeum w Glogowie -
mgr. Leszkowi Lenarczykowi, ktéry zorganizowat akcje zabezpieczenia skarbu i pozyskat go do zbioréw
muzealnych a obecnie czuwa nad konserwacja monet.

! Por. Z Wilczewski, Wstepna informacja o skarbie monet wczesnosredniowiecznych z Glogowa —
prébka statystyczna. Prace i Materiaty Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego w todzi, Seria
numizmatyczna i konserwatorska, 9, 1989 [1930], s. 117-124; G. Chmielowski, Skarb w Wenecji, Przeglad
Tygodniowy, Nr 49 (297), 1987, s. 9.

2 Por. Gdariski Gabinet Numizmatyczny. Aukcja 1, 28-29.07.1990, nr 505-529; Aukcja 2, 23-
24.011991, nr 304-349; Warszawskie Centrum Numizmatyczne, Aukcja Nr 3, 21 listopada 1992 nr 51-61). W
Niemczech katalogi aukcyjne firm: Dieter Gorny Minchen, Minz-Zentram Koln, Fritz Kiinker Osnabriick,
Hirsch Minchen, Lanz Miinchen. Za informacje te dziekuje mgr. Jarostawowi Dutkowskiemu.

3 Rozpoznano tylko zewnetrzne egzemplarze - nie ma wiec pewnosci, czy takie same sg w $rodku
zwitkdw.
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Wiadystaw 11 (1138-1146)
typ 1, ksiagze na tronie / walka z lwem, S. 40
typ 2, ksigze / Sw. Wojciech, S. 42
typ 4, orzet na zajacu, S. 43
Bolestaw Kedzierzawy (1146-1173)
typ 1, ksiaze na tronie / gtowa $w. Wojciecha, S. 51
typ 2, dwoch ksigzat za siotem, S. 59
typ 3, cesarz na tronie, S. 55 (8), S. 55* (1)
typ 4, trzech ksigzat za stotem, S. 58
typ 5, ksigze na tronie, BNS, BN, B, VE, LO, Ill / gryf, S. 52,
waga 0,319 g (64 szt.); ryc. 1
typ 6, gtowa / orzet, S. 53, 0,275 g (65 szt.); ryc. 2
typ 7, ksigze na koniu, S. 54, 0,334 g (156 szt.)
Bolestaw Wysoki i Mieszko Platonogi (1163-1201)
typ 1, ksigze na koniu, [VLADIZLAVS DVX] / walka z lwem, S. 44ab,
0,34 g (63 szt.); ryc. 3
typ 2, biskup z krzyzem / walka z lwem, S. 46, 0,326 g (88szt); ryc. 4
typ 3a, krzyz utworzony z 4 rzedow peretek przecinajacych sie pod katem prostym,
wewnatrz krzyza lub w katach jego ramion: LODIZLAVS
(0,293 g - 13 szt.), LODIZLAS, LODIZLAV, LODI / 2 postacie
wspottrzymajace proporzec, po bokach: MI-S, S-M, S-S, AVS, AV, S-V;
S.174ab, W. 9, 10
typ 3b. jw., ale MISC / MI-SC (?), AV-S; W. 6
typ 3c, jw., ale BOLIES, BOLE, BOLI (0,25 g - 57 szt.) / MI-SC, MI-S, MIZ, S-M,
AV-S; S. 174cd, W. 12, 13; ryc. 5
tacznic catego typu 3

Mieszko Platonogi (1163-1211)
typ 4a, ksigze na tronie z mieczem na kolanach / aniot z krzyzykami lub bez,
W.1,0,28 g (117); ryc. 6
typ 4b, ksigze za stotem, w otoku MISO / aniot, W. -, 0,228 g (3)
typ 4c, aniot (jednostronny), W. 5, 0,21 g (12)
tacznie catego typu 4
Henryk Brodaty (1201-1238)
typ 5a, popiersie z mieczem na ramieniu, wokot INDRIh / orzet,
W. 15 (ale skrzydta na wprost), 0,283 g (41); ryc. 8
typ 5b, av, jw., rv. aniot, W. -, 0,288 g (29)
typ 5¢, av. jw. (jednostronny), 0,281 g (5)
typ 5d, postac stojgca z mieczem na ramieniu, wok6t INDRIh / aniot, 0,219 g (26)
typ 5e, av. jw. (jednostronny), W. 14, 0,19 g (9), ryc. 7
tacznie catego typu 5
Bolestaw Wysoki lub Henryk Brodaty, XI1/XI1 w.
typ 6, budowla Swiecka / budowla sakralna, S. 48, 0,338 g (32); ryc. 9
Piotr Wszeborowic, wojewoda kujawski (ok. 1195-1200)
jezdziec na koniu / monogram PETRVS, W. 18, 0,219 g (12)

364
5723

12075

132

110

302

12
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Monety obce
Saksonia Gérna

krzyzowka typu VII (z pastoratem) z 4. ¢wierci XI w. 1
Magdeburg, abp Konrad (1134-1142), denary, popiersie z profilu,
Dannenberg, Magdeburg, X1V, 23 ryc. 10

. Bolestaw Kedzierzawy, typ 5 (ksigze ca tronie / gryf), S. 52

. Bolestaw Kedzierzawy, typ 6 (gtowa / orzet), S. 53

. Bolestaw Wysoki i Mieszko Platonogi, typ 1 (ksigze na koniu / walka z Iwem), S. 44ab

. Bolestaw Wysoki i Mieszko Platonogi, typ 2 (biskup z krzyzem / walka z lwem), S. 46

. Bolestaw Wysoki, typ 3c (BOLI / 2 ksigzat). S. 174c

. Mieszko Platonogi, typ 4a (ksiaze na trenie / aniot), W. 1

. Henryk Brodaty, typ 5e (ksigze stojacy), jednostronny, W. 14

. Henryk Brodaty, typ 5a (popiersie z mieczem / orzet), W. 15 (tylko rewers)

. Bolestaw Wysoki lub Henryk Brodaty, typ 6 (budowla $wiecka / budowla sakralna), S. 48

O©CoONOOUOTA~AWN B

Skala ok. 1,5 : 1, Fot. Muzeum w Glogowie

* Dannenberg, Zur Miinzgeschichte Magdeburgs im Miitelalter, Zeitschrift fir Miinz-, Sieeel- und
Wappen-Kunde, Berlin 1859-1862.
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jw., ale popiersie na wprost, w prawym reku pastorat, w lewym krzyz, po bokach popiersia
gwiazdki, w otoku: + CONRAD’ ARCHI€PS / budowla tréjwiezowa z brama, wszystkie
wieze zwienczone kulkami, po obu stronach wiezy Srodkowej — po jednej gwiazdce, w
otoku: + MAGDA[BV]RCH; typ nieznany®; ryc. 11 18

Wegeleben?, Albrecht Niedzwiedz (1123-1170)?, brakteat nieznanego typu z wyobrazeniem
stojgcego, brodatego wihadcy z gotg gtowa; w prawym reku miecz, na lewym ptak; w otoku:

AD...... 5,z lewej oE | gataz palmowa, z prawej oga o. ryc. 12 1

Saksonia Dolna
Goslar, brakteaty z popiersiami $w. Szymona i Judy 3
region Hildesheimu lub Goslaru, brakteaty z wyobrazeniem krzyza, miedzy ktorego
ramionami niezbyt czytelne znaki (po 2 naprzemianlegle): zblizone do litery C z punktem
posrodku oraz przypominajgce grot wtoczni 28

Gorne Luzyce?

Sobiestaw 11 (1173-1180)? brakteat nieokreSlony z wyobrazeniem wiadcy na tronie
trzymajacego widcznie z proporcem i tarcza, Buchenau, Gotha, nr 479, 0,793 ¢%; ryc. 14 1

Turyngia
Halle, abp Konrad (1134-1142), brakteat z wyobrazeniem postaci siedzacej, trzymajacej
pastorat i Ewangelie; nad gtowa potksiezyc, z obu stron po 1 gwiazdce; ryc. 13 1
Biskup nieokreslony — brakteat z popiersiem z gotg gtowg i pastoratem w lewym reku;
przypomina brakteaty abpa Konrada, ale w otoku: A.....R.... 1
Austria

Men. Krems, Leopold 111 (1095-1136), od ok. 1110-1120, Koch, Wiener Pfennige, nr 3'°;

ryc. 15 1
Men. Laufen, abp Konrad | (1106-1147), probszt, Salzburg, nr 3*; ryc 16 2
Monety nieokre$lone, zwiniete po 2, 3, 4 szt. 18 zwojow
Monety nieczytelne 175
Krazki nie wybite, tzw. Blankiety 5

® Wedtug informacji dra B. Klugego jeden egzemplarz tego typu jest w zbiorach Staatliche Musset w
Berlinie.

¢ Por. Inny typ, ale zblizony w stylu, Die Zeit der Stanfer, Stuttgart 1977, t. I, s. 144, nr 189, 46. Glowa
ksiecia przypomina wyobrazenie Jaksy z Kopaniku, por. R. Kiersnowski, Uber die Miinzen Jaxas von Képeniek,
[w:] Commentationes Numismaticae 1988. Festgabe fiir Gert und Vera, Hamburg 1988, s. 197 (Bahrfeldt 6-8,
10, 11).

’ Rozpoznano tylko negatywy tych monet w trzech zwitkach taczacych po dwa egzemplarze.

® Rozpoznano negatywy tych monet (pétbrakteatow?) w dwéch zwitkach po dwa egzemplarze.

% H. Buchenau, Der Brakteatenfund von Gotha, Miinchen 1928 (ale nie wystapit w tym skarbie); W.
Haupt, Sachsicher Miinzkunde, Berlin 1974, Taf. 11, nr 17 (skarb z Rodewitz, por v. Hofken, Zum Rodewitzer
Bracteatenfund, Archiv f. Brakteatenkunde 111, 1894-1897, s. 142).

9B, Koch, Der Wiener Pfennig, Numismatische Zeitschrift, t. 97, 1983.

11 G. Probszt, Die Miinzen Salzburgs, Béle-Graz 1975.
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Skarb jest niezwykly ze wzgledu na wielko$¢, skkad i miejsce odkrycia. Liczbg
zawartych egzemplarzy przewyzsza wszystkie inne skarby Slaskie i nalezy do najwiekszych
swojej doby nie tylko w Polsce, ale w catej Europie. U nas porownywany moze by¢ tylko z
nieco pozniejszym zespotem z Pelczysk, z ktdrego zachowato sie kilkaset egzemplarzy, w
duzej jednak mierze cienkich brakteatow'?.

10. Magdeburg, abp Konrad I, denar, popiersie z profilu

11. Magdeburg, abp Konrad I, denar, popiersie na wprost (0.946 g)
12. Albrecht Niedzwiedz?, brakteat, posta¢ z mieczem i ptakiem
13. Halle, abp magdeburski Konrad I, brakteat, posta¢ siedzaca
14. GOrne tuzyce?, Sobiestaw 11?, brakteat, posta¢ na tronie

15. Krems. Leopold IIl

16. Laufen, abp Konrad

Skalaok.1,5:1

12 K. Stronczynski, Dawne monety polskie dynastyi Piastow i Jagiellonéw, cz. I, Piotrkéw 1883, s. 173-
189. Kilkaset monet z tego skarbu przechowywanych jest w zbiorach Muzeum Narodowego w Warszawie.
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Rdzen skarbu stanowig dwa tylko typy przydzielano obecnie Bolestawowi
Wysokiemu i Mieszkowi Plgtonogiemu i datowane na ostatnig ¢wier¢ XII w. (typy 2 i 3).
Skupiajg one facznie blisko 18000 monet, czyli 86% catosci. Dziesie¢ razy mniej od nich
liczne sg denary czterech bezposrednio poprzedzajacych typow (1837 szt.), tgczonych ze
schytkiem panowania Bolestawa Kedzierzawego (S. 52-54) i poczatkiem rzgddéw miodych
Wiadystawowicow (typ 1). Odnosimy je do lat szeSdziesigtych i poczatku lat
siedemdziesigtych XIlI w. Monety jeszcze starsze, mimo ze bite w ciggu potwiecza,
reprezentowane sg w iloSciach niemal $ladowych, pojedynczo, po kilka a tylko wyjatkowo
kilkadziesigt egzemplarzy (razem ponad 200 szt.). Nie stanowig one nawet 1% catosci. Rzecz
interesujagca, ze niewiele liczniejsze sg rowniez denary najmiodsze — Henryka Brodatego
oraz z ostatniego okresu panowania Mieszka Platonogiego (242 szt.). Obraz nie zmieni sie
wiele, jesli wigczymy tu monety anonimowe (S. 48) datowane na schytek XII lub poczatek
X1 w. (302 szt.). Udziat emisji najmtodszych wyniesie zaledwie 1 lub 2,5%.

Taka struktura chronologiczna skarbu moze wynika¢ z kilku przyczyn. Moze byc
tylko skutkiem odktadania w tym czasie mniejszych sum przez wiasciciela skarbu. Moze
jednak rowniez by¢ wynikiem stosunkowo wczesnego zdeponowania skarbu - w poczgtkach
X1 w., kiedy monety nowego stempla nie zdazyty jeszcze zdominowac rynku. Za tg ostatnig
tezg zdaje sie przemawiacC nieobecno$¢ w skarbie z Gtogowa monet kilku typéw denaréw
wystepujgcych w znaleziskach niemal wspotczesnych (S. 47 i W. 17 w skarbie z Mianowa)
lub nieco pdzniejszych (S. 56, 47, 43 bis, 175 w pierwszym skarbie z Gtogowa). Skromna
reprezentacja monet Henryka Brodatego i wspdtczesnych im monet Mieszka Plgtonogiego
moze wreszcie odbijaC intensywno$¢ mennictwa Slaskiego w zakresie denarow, czyli
zmniejszenie ich produkcji w XIII w. Ze takie zjawisko rzeczywiscie zachodzito, zdaje sie
$wiadczy¢ duza dotychczas rzadko$¢ denarow Henryka Brodatego, ktore byty znane jedynie
w unikalnym egzemplarzu (i dwéch odbitkach jednostronnych) ze skarbu z Mianowa. Denary
pozniejszych ksigzat Slaskich nie zostaty w ogole rozpoznane.

Kiedy wiec nastgpito ukrycie skarbu z Gtogowa? Na pewno po 1201 r., ale
niekoniecznie wkrétce po tej dacie, jak mozna by sadzi¢ na podstawie stosunku ilosciowego
monet XIIl-wiecznych do Xll-wiecznych. Z drugiej jednak strony opdznienie nie mogto by¢
zbyt wielkie z powodu sygnalizowanego braku typéw miodszych. Proponujemy date 1210-
1215.

Poza strukturg chronologiczng skarbu interesuje nas rowniez jego skiad pod katem
pochodzenia monet. Niemal wszystkie zostaty wybite w Polsce, obce — wylgcznie
niemieckie — stanowig domieszke bardzo nieznaczna. Poza dwoma denarami austriackimi, w
polskich znaleziskach dotychczas nie notowanymi, byty reprezentowane pojedyncze okazy z
Dolnej Saksonii i £.uzyc oraz 20 denaréw z Magdeburga. Te ostatnie budzg zainteresowanie z
tego powodu, ze az 18 sposrdd nich nalezy do typu dotychczas w ogéle nieznanego. Poniewaz
trudno przypuscié, aby docieraty one na Slask osobno i dopiero przypadkiem spotkaty sie w
Glogowie, domyslamy sie, ze stanowig pozostatos¢ jakiegos$ zespotu dostarczonego do Polski
jednorazowo. Nie wiemy, czy przywieziono go wkrétce po wybiciu monet, a wiec okoto
potowy XII w., czy lez blizej momentu ukrycia skarbu. Interesujgce jest, ze wszystkie
pozostate monety niemieckie sg rownic ,przedawnione” w skarbie, nalezac do warstwy
najstarszej jego zawarto$ci. Do tego samego horyzontu czasowego trzeba zaliczy¢ takze duze
brakteaty Bolestawa Krzywoustego reprezentowane w stosunkowo pokaznej liczbie 54
egzemplarzy. Rowniez i one musiaty trafi¢ do Glogowa w zespole, sg bowiem monetami
stosunkowo rzadkimi (zwiaszcza okaz z postacig wytgcznie Sw. Wojciecha), ktére nawet w
Matopolsce nie wystepuja w zespotach ukrytych pdzniej niz w czasach tego wiadcy. Z
centralnego warsztatu w Krakowie pochodzi rowniez pojedynczy denar Krzywoustego oraz
monety jego dwdch kolejno panujgcych synéw. W przypadku Bolestawa Kedzierzawego
dopuszcza sie mozliwos¢, ze niektore typy byly emitowane w Gnieznie, a nawet we
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Wroctawiu. Ta ostatnia ewentualno$¢ zostata przez skarb gtogowski jakby uprawomocniona
— trzy jego typy (S. 52-54) byty tu bowiem reprezentowano stosunkowo licznie. Watpliwosci
jednak pozostaty™.

Pomijajac  wspomniane monety niemieckie oraz polskie monety pryncypackie,
jedynym sktadnikiem obejm w tym zespole sg denary przydzielone niedawno wojewodzie
kujawskiemu Piotrowi Wszeborowicowi oraz mennicy w Kruszwicy (12 szt.). Wszystkie
pozostate sg pochodzenia miejscowego, czyli Slgskiego (99% ewentualnie 92% jesli nie uznac
$laskiego pochodzenia typdw S. 52-54). Brak chocby niktej domieszki pienigdza z innych
dzielnic jest zastanawiajgcy. Dotyczy to zwiaszcza nieodlegtej Wielkopolski, w ktorej
Mieszko Il prowadzit intensywng dziatalno$¢ mennicza. Jej efektem byty jednak gtownie
(jesli nie wylgcznie) brakteaty. Tego gatunku pienigdza celowo jednak do skarbu
gtogowskiego nie gromadzono.

Nie ma obecnie jeszcze mozliwosci, aby owe monety $laskie, stanowigce — jak
powiedziano — gtowny skitadnik skarbu, rozdzieli¢ pewnie wedtug mennic, w ktérych zostaty
wybite. Mozna tylko przypuszczac, ze wiekszo$¢ wyszta z gtdwnej mennicy we Wroctawiu.
Tu musiatyby powstaC $laskie denary Bolestawa Kedzierzawego oraz wspolne emisje
Bolestawa Wysokiego i Mieszka Plgtonogiego, a wiec nalezgce do typu 1. Niewatpliwie
wroctawskiego pochodzenia sg te typy i odmiany, ktére przypisujemy Bolestawowi (typ 2,
3c). We Wroctawiu bit jednak zapewne rowniez Mieszko w czasie dwukrotnego zawtadniecia
tym miastem w 1172 i 1177 r. (czeS¢ monet typow 1 i 3a). Tu chyba takze emitowat denary
2e swoim wyobrazeniem Henryk Brodaty. Przemawiajg za tym analogie do monet Mieszka
Platonogiego, bardziej zrozumiale — niezaleznie od kierunku zapozyczen wzorcow — w
przypadku mniejszej odlegto$ci mennic. Do Raciborza sktonni jesteSmy odnie$¢ pozostate
emisje Mieszka Plgtonogiego (czeS¢ monet typu 1 i typu 3a; typ 3b), choC nie wszystkie
mozna odrézni¢ od wroctawskich. Raciborskie lub opolskie pochodzenie monet ostatniego
typu tego ksiecia nie ulega watpliwosci (typ 4). Za Opolem przemawiajg wzgledy
sygnalizowane juz wyzej, czyli mniejsza odlegto$¢ od mennicy produkujacej podobne denary
Henryka Brodatego. Przeciwko temu miastu zdaje sie natomiast Swiadczy¢é brak
wczesniejszych tradycji menniczych — nie znamy bowiem, a przynajmniej nie potrafimy
wyroznic, denarow starszego syna Bolestawa Wysokiego, dzierzacego od 1172 r. dzielnice
opolska. Pewniejsza jest dziatalno§¢ mennic w Glogowie lub w Legnicy, do ktorych
staraliSmy sie przypisac typ z obustronnym wyobrazeniem budowli (typ 6).

Wielkie rozmiary skarbu z Glogowa stwarzajg szanse przeprowadzenia badan nad
mennictwem $lgskim na przetomie XII i X111 w. Badania te ledwo zostaty rozpoczete, a do ich
zakonczenia droga jeszcze bardzo daleka. Juz dzi$ jednak mozna stwierdzi¢ duzg liczbe
odmian i wariantow w obrebie poszczegolnych typow oraz jeszcze wigkszg liczbe odmian
stempli. Analiza ich potgczen powinna da¢ odpowiedZ na pytania dotyczace organizacji
produkcji menniczej, jej intensywnosci, rytmicznosci i chronologii wzglednej, a moze nawet i
bezwzgledne;.

Rownie obiecujgce bedg wyniki badan metrologicznych. W chwili obecnej
dysponujemy danymi jedynie bardzo wyrywkowymi. Mimo to nawet one maja duza wartosc,
sg bowiem znacznie obfitsze od dotychczas posiadanych. Okazuje sie, ze denary Bolestawa
Kedzierzawego typdéw S. 54 (jezdziec) i 52 (gryf nie orzet!) sg stosunkowo ciezkie (0,33 i
0,32 g) i nawigzujg do wagi typu poprzedniego tego wiadcy (S. 58). Natomiast monety typu
S. 53 (gtowa / orzet) sg nieco Izejsze (0,275 g) i z tego powodu nalezatoby je zaklasyfikowaé
chyba na sam koniec panowania Kedzierzawego. Statoby to jednak w sprzecznosci z
domniemanym wroctawskim pochodzeniem, ktére mogto by¢ realne jedynie do 1166 r.

B por. nizej.
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Monety dwoch pierwszych typow Wiadystawowicow sg nadal ciezkie (S. 44 i 46), natomiast
typu trzeciego (S. 174) wyraznie lzejsze, przy czym - zgodnie z oczekiwaniami - odmiana
uwazana za starszg (z imieniem Wiodzistawa) grupuje monety ciezsze anizeli odmiana
okre$lona jako mtodsza (z imieniem Bolestawa). Interesujace jest, ze w poczatkach XIII w.
waga monet ulegta podwyzszeniu, i to zarébwno Henryka Brodatego, jak i Mieszka
Platonogiego,

Nasuwajg sie pytania: kto byt wkascicielem skarbu, jaki byt charakter tego zespotu i
czy zgromadzona w nim gotdéwka byta reprezentatywna dla pienigdza pozostajacego w obiegu
na Slasku na Poczatku X111 w. Warto$¢ zachowanej czesci skarbu wynosita ok. 34 grzywien
wagowych. Uwzgledniajac rowniez monety rozproszone, pierwotng wage mozna szacowac w
przyblizeniu na 37 grzywien. Byfa to suma bardzo znaczna. Nie ma jednak podstaw, aby
sadzi¢, jak to sugerowata prasa, ze jest to pozostatosc kasy ksigzecej, albo ze za skarb mozna
byto naby¢ ,,ogromna stadnine™*. W rzeczywistosci, wedtug danych zawartych w , Ksiedze
Henrykowskiej”, w potowie XIIl w. suma stanowita w przyblizeniu ekwiwalent 3-4 rumakow
albo 25 koni zwyktych lub 74 kréw, albo tez jednej lub dwéch wsi®®. Transakcje tego rzedu
zawierali wowczas Opaci klasztorow oraz majetniejsi rycerze. Do ktérego$ z nich,
zwigzanego niewatpliwie z grodem w Glogowie, mogta naleze¢ beczutka z cenng
zawartoscig. Ukryto jg w odlegtosci ok. 6 km od grodu, na terenie wowczas zapewne
podmokitym i odludnym.

Stezauryzowane srebro trudno uwaza¢ za w petni reprezentatywne dla obiegajacego
pienigdza. Wiemy bowiem, ze w tym samym czasie emitowano rowniez brakteaty, ktére do
skarbu celowo nie zostaty wigczone. Wiemy réwniez, ze dodano tu co najmniej dwa zespoty
nietypowe, pochodzace jeszcze z I. potowy XII w., a zawierajgce monety magdeburskie i
brakteaty Bolestawa Krzywoustego. Zespoty te sg jednak bardzo niewielkie i bez znaczenia
dla catego depozytu. Podobnie ma sie rzecz z innymi obcymi, tzn. nie$laskimi domieszkami.
Rdzen stanowig, jak juz byla mowa, monety miejscowe. Wydaje sie, ze reprezentujg one
wszystkie denarowe emisje S$lagskie, jakie ukazaty sie od potowy XII w.: najpierw
pryncypackie, a potem dzielnicowe. Pochodzg ze wszystkich dziatajagcych wowczas mennic,
zaréwno ze Slaska Dolnego (wiekszo$¢), jak i Gornego. Stosunkowo liczna obecno$é réwniez
monet starszych zdaje sie sugerowac, ze nie byty one celowo wycofywane z obiegu. Obiegu
nie hamowaty tez granice wewnetrzne ksiestw Slaskich. Odnosimy wrazenie, ze do skarbu
gromadzonego moze w ciggu lat kilku lub Kilkunastu — trafiaty r6zne dostepne wowczas
denary. Wybierano wiec monety ciezsze i zawierajgce wiecej srebra, a dzieki temu bardziej
przydatne przy zawieraniu jakich$ wiekszych transakcji lub przy dokonywaniu okreslonych
ptatnosci. Kruszcowe funkcje tych monet uwypukla, jak sie wydaje, domieszka cigzkich
denarow niemieckich, a przede wszystkim sztabek srebrnych. Wymowne jest rowniez
faczenie niektérych monet (zwiaszcza obcych denaréw i wiekszych brakteatow) w pary, a
nawet po 3 i 6 sztuk, przez ich zaginanie, co utrudniato lub wrecz uniemozliwiato rozeznanie
stempli. Prokurowano w ten sposob wieksze jednostki pieniezne, ktdrych warto$¢ zalezata
chyba od wagi kruszcu®.

Obraz tu przedstawiony moze by¢ aktualny dla poczatku panowania Henryka
Brodatego. Nie ma jednak charakteru uniwersalnego. Zupetnie inng sytuacje przedstawia
skarb odkryty réwniez w okolicy Glogowa w 1839 r.!” Zawiera on zaréwno denary, jak i
brakteaty, przy czym nad moneta miejscowg goruje moneta wielkopolska. Emisji
gornoslaskich nie ma chyba zupetnie, a wroctawskie wydaja sie by¢ rzadkie. Jedyne licznigj
reprezentowane monety Slaskie nalezg do typu S. 48, ktory proponowalisSmy powigzaé z
mennicg gtogowska lub legnicka. Trudno powiedzie¢, czy réznica miedzy oboma skarbami
wynika z odmiennej ich chronologii, czy tez z zupetnie innej skali wielkosci. Pierwszy skarb
z Glogowa, a raczej spod tej miejscowosci, byt o wiele mniejszy i liczyt zapewne tylko
kilkaset egzemplarzy. Jego wiasciciel nalezat wiec do innej klasy niz wiasciciel skarbu
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drugiego. Ro6znica daty ukrycia nic jest chyba zbyt wielka i wynosi kilka lub kilkanascie lat.
W ciggu tego czasu zaszty jednak istotne zmiany. Na Slasku bardzo ograniczono lub wrecz
zlikwidowano bicie ciezszych monet dwustronnych, natomiast gatunek ten przywrécono w
Wielkopolsce. Odpowiedzi na postawione pytania powinny udzieli¢ dalsze badania. Moze
jednak trzeba bedzie czeka¢ na nastepne znaleziska.

4 Chmielowski, o.c.
5 K. Grodecki (wytt.), Ksiega Henrykowska. Poznain-Wroctaw 1949, s. 261 (97), 267 (104), 272 (111),

274 (114), 281 (121), 301 n. (145) i passim.
Por. W. Steguweit, Vierlinge und Il Nbinge, Brakteatenpackchen und Barrensilber. Zur

Nminslslruktwin Thurlngen in der Periode des regionalen Pfennigs, Berliner Numismatische Ferschungen,
4.1990, s. 20 n. - tu dalsza literatura na temat fgczonych brakteatéw w skarbach z X111 w.
Y7 Stronczyniski, o.c., s. 80-82.
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